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NOTA  EDITORIAL 


“TCa  (Saceta  los  tribunales” 

HEit  esta  fccba  bz  regocllo  nacional,  como  un  acto  bz  justicia  dedica 
un  recuerdo  a  la  memoria  de  los  reformadores  del  setenta  ^  uno  a 
quienes  se  debe  la  emisión  de  los  códigos  patrios  vigentes  que  consti¬ 
tuyen  la  base  Indispensable  para  la  buena  administración  de  justicia. 


EL  JURAMENTO  DECISORIO 


Esta  prueba  anticuada  existe  en  nues¬ 
tra  legislación;  y  se  practica  frecuente¬ 
mente;  antes  de  considerarla,  bueno  es 
decir  algo  sobre  su  origen,  puesto  que  pa¬ 
ra  juzgarla  hay  que  conocer  su  base  fun- 
damentaL 

Universal  es  la  creencia  en  Dios;  en 
ia  existencia  de  una  Justicia  Divina;  y  en 
ios  pasados  tiempos  esta  creencia  tuvo 
mayor  intensidad  que  en  los  presentes. 

Entre  los  atributos  de  la  Divinidad 
está  el  de  conocer  el  secreto  del  pensa¬ 
miento  ;  para  Dios  nada  hay  oculto. 

Menospreciar  a  Dios,  era  desafiar  su 
cólera;  hacerse  acreedor  a  los  terribles 
castigos  de  ultratumba. 

Todo  esto  por  una  parte,  por  otra  ia 
necesidad  de  asegurarse  contra  la  frecuen 
tre  infidencia  de  los  hombres  en  el  cum¬ 
plimiento  de  sus  compromisos;  de  ligar¬ 
los  eficazmente  y  con  seguridad,  hicieron 
concebir  a  los  legisladores  de  aquellos 
tiempos  remotos  la  idea  de,  qus  quien 


prometía,  trajera  por  testigos  de  la  ver¬ 
dad  de  sus  intenciones  manifestadas  a 
Dios. 

El  Juramento  es  en  esencia  un  acto 
religioso;  y  de  la  Religión  lo  tomó  la  Ley, 
instituyéndolo  en  condición  necesaria  de 
validez  para  la  mayor  parte  de  los  actos 
judicial^.  Militares,  Administrativos  o 
de  otro  órden  en  los  que  ha  de  mediar  pro¬ 
metimiento. 

Así  el  Profesional  y  el  Funcionario 
juran  desempeñar  fielmente  su  cargo;  lo 
mismo  prometen  el  experto,  el  arbitro,  el 
tutor,  el  guardador;  y  el  testigo  jura  de¬ 
cir  la  verdad,  lo  mismo  que  el  que  ejerci¬ 
ta  el  Juramento  Decisorio,  el  que  absuel¬ 
ve  pocisiones  y  el  que  reconoce  documen¬ 
tos. 

Estos  juramentos  se  reciben  bajo  la  fór¬ 
mula  sacramental  establecida  por  el  Arto. 
805  de  Procedimientos  Civiles,  que  se  re¬ 
fiere  no  solo  al  juramento  de  los  testigos 
sipo  a  todo  acto  jurado. 
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Cuando  la  parte  se  muestra  sabedo¬ 
ra  en  el  juicio  de  una  resolución, 
ésta  s\irte  sus  efectos  aún  cuando 
TIO  se  le  hubiera  notificado  en  de¬ 
bida  forma. 

Corte  Suprema  de  Justicia,  Guatema¬ 
la  quince  de  abril  de  mil  novecientos  vein¬ 
ticuatro. 

Vista  por  recurso  de  casación  y  con 
sus  respectivos  antecedentes  la  sentencia 
que  la  Sala  3a.  de  la  Corte  de  Apelaciones 
profirió  el  doce  de  Diciembre  del  año  pró¬ 
ximo  pasado  y  en  la  que  reformando  el 
fallo  de  Primera  Instancia  declara  la  nu¬ 
lidad  del  acta  del  remate  verificado  el 
veintiséis  de  Mayo  del  año  que  acaba  de 
mencionarse  y  de  la  escritura  autorizada 
el  veinticuatro  de  Julio  del  año  anterior, 
por  el  Notario  don  Federico  Morales  R.  y 
que  otorgó  de  oficio  el  Juez  3o.  de  Prime¬ 
ra  Instancia  de  este  Departamento,  y  el 
mismio  Tribunal  confirma  la  sentencia  re¬ 
ferida  en  cuanto  resuelve  que  no  hay  es¬ 
pecial  condenación  en  costas. 

RESIIUTA:  que  don  Rafael  Arriaza 
Silva  como  apoderado  de  Doña  María  Te¬ 
resa  y  don  Juan  Nepomuceno  Auyón  se 
presentó  con  fecha  trece  de  Julio  del  año 
anterior,  ante  el  Juez  3o.  de  Primera  Ins¬ 
tancia  de  este  Departamento,  manifes¬ 
tando:  que  el  Señor  don  Leonel  Edward 
Drew,  en  concepto  de  representante  de  los 
Señores  Quezada  y  Cía.  Limitada  y  de  G. 
Amsinck  y  Cía.  Inc.  de  New  York,  se  pre¬ 
sentó  en  ese  mismo  Juzgado  entablando 
acción  ejecutiva  contra  la  Señorita  Tere¬ 
sa  Auyón  y  don  Juan  Napomuseno  de 
igual  apellido  el  diez  y  siete  de  Febrero 
del  año  citado  anteriormente,  por  la  su¬ 
ma  de  dos  mil  quinientos  pesos  oro  ame¬ 
ricano,  intereses  al  doce  por  ciento  anual, 
que  dichos  Señores  reconocieron  a  Queza¬ 
da  y  Cía.  Limitada;  que  los  deudores  ga¬ 
rantizaron  su  obligación  con  primera  y 


especial  hipoteca  sobre  las  dos  terceras 
que  les  corresponden  en  la  finca  “Pampas 
de  Pacaya”,  compuesta  de  seis  y  media  ca¬ 
ballerías  de  extensión  ubicada  en  juris¬ 
dicción  de  Coatepeque;  y  segunda  hipote¬ 
ca  sobre  los  dos  tercios  a  que  tienen  de¬ 
recho  en  la  finca  “Panorama”  cuya  ex¬ 
tensión  es  de  una  caballería  y  setecientas 
cuerdas,  y  se  halla  situada  en  jurisdicción 
de  Plores.  Ambas  fincas  están  inscritas 
respectivamente,  con  los  números  veinte 
y  seis  mil  setenta,  veinte  y  seis  mil  seten¬ 
ta  y  uno  (26070  y  (26071),  folios  dos¬ 
cientos  treinta  y  nueve  y  doscientos  cua¬ 
renta  (239  y  240),  tomo  ciento  sesenta  y 
dos  (162),  Libro  de  Quezaltenango ;  que 
de  conformidad  con  lo  estipulado  en  la 
reslpectiva  escritura  se  dió  principio  a  la 
ejecución  señalándose  para  ©1  remate  de 
derechos  reales  hipotecados,  la  audiencia 
de  trece  de  Marzo  del  año  citado  anterior¬ 
mente  a  las  dos  de  la  tarde  por  la  base  del 
crédito,  más  intereses,  costas  y  comisio¬ 
nes;  pero  en  la  audiencia  referida  no  se 
presentó  ningún  postor,  por  cuyo  motivo 
y  a  solicitud  de  parte  fué  señalada  la  nue¬ 
va  audiencia  del  veintiséis  de  Mayo  del 
mismo  año  por  la  base  del  setenta  por 
ciento  (70  por  ciento)  del  crédito,  habien¬ 
do  fincado  en  esa  fecha  el  remate  en  los 
señores  Quezada  y  Cía.  por  la  base  expre¬ 
sada:  que  después  de  los  demás  trámites 
que  aparecen  en  las  diligencias  de  que  se 
trata,  el  Juez  3o.  de  la.  Instancia  a  petición 
del  apoderado  de  los  Señores  Quezada  y 
Compañía  ordenó  que  en  rebeldía  de  las 
obligaciones  se  otorgara  de  oficio  la  es- 
!  critura  traslativa  de  los  bienes  remata- 
i  dos,  previo  pago  de  los  impuestos  respec- 
;  tivos;  que  muchas  «on  las  omiisiones  ’  que 
i  se  notan  en  las  diligencias  relacionadas  y 
j  entre  otras  las  siguientes:  la  publicación 
'  correspondiente  al  auto  de  veinte  de  Fe¬ 
brero  y  que  se  refiere  a  la  audiencia  seña¬ 
lada  ©1  día  trece  de  Marzo  se  hizo  en  el 
.  periódico  oficiál  de  veintiséis  de  Febre- 
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ro  al  nueve  de  Marzo,  es  decir  por  eü  tér¬ 
mino  de  doce  días,  y  por  ese  mismo  térmi¬ 
no  se  publicó  ese  aviso  en  el  Diario  Nue¬ 
vo;  que  en  idéntico  error  se  incurrió  con 
respecto  a  la  audiencia  señalada,  en  pro¬ 
videncia  de  veíintiocho  de  Abril  que  ori- 
iginó  el  acta  de  remate  levantada  el  día 
veintiséis  de  mayo  pues  en  el  periódico 
oficial  se  hizo  la  publicación,  solo  por  el 
término  de  catorce  días  sin  qué  conste  que 
se  hubiese  puesto  el  aviso  de  ley  en  la 
puerta  del  Juzgado,  y  en  las  últimias  publi- 
^caciones  se  omitió  señalar  hora  para  el 
remate;  que  por  lo  expuesto  y  como  re¬ 
presentante  de  los  ejecutados,  se  presen¬ 
taba  entablando  demanda  de  nulidad  de 
todo  lo  actuado  en  las  referidas  diligen¬ 
cias  y  pedía  también,  que  se  mandara  ano¬ 
tar  su  demanda,  sobre  las  fincas  cuestio¬ 
nadas  y  el  crédito  hipotecario  que  había 
dado  vida  al  procedimiento  ya  relaciona¬ 
do. 

RESULTA ;  que  se  mandó  correr 
traslado  en  vía  ordinaria  de  la  referida 
demanda  y  fué  anotada  en  el  Registro 
respectivo. 

RESULTA :  que  el  Señor  Arriaza  Sil¬ 
va  amplió  la  demanda  a  fin  de  que  se 
comprendiera  en  ella  la  nulidad  de  la  es¬ 
critura  de  veinticuatro  de  Julio,  autori¬ 
zada  por  el  'Notario  don  Federico  Mora¬ 
les,  la  cual  se  refiere  a  la  venta  en  pú¬ 
blica  subasta  de  los  derechos  de  los  Seño¬ 
res  Auyón  tienen  en  la  finca  “El  Panora¬ 
ma.” 

RESULTA:  que  se  mandó  correr 
traslado  de  dicha  ampliación  agregándo¬ 
se  a  los  autos  la  escritura  mencionada. 

RESULTA:  que  en  rebeldía  de  los 
demandados  se  tuvo  por  contestada  en 
sentido  negativo,  tanto  la  demanda  como 
su  ampliación  de  fecha  primero  de  Sep¬ 
tiembre  del  año  próximo  pasado,  y  se  lla¬ 
maron  autos.  ,  , 


‘RESULTA:  que  don  Leonel  Edward 
Drew,  en  concepto  de  personero  de  los  Se¬ 
ñores  Quezada  y  Compañía  Limitada  y  de 
G.  Amsinclc  y  Cía.  Inc.  de  New  York,  se 
presentó  con  fecha  diez  y  siete  de  Febre¬ 
ro  del  año  anterior  ante  el  Juez  3o.  de  Pri¬ 
mera  Instancia  solicitando  se  designara 
día  y  hora  para  el  remate  de  las  acciones 
hipotecadas  por  la  base  del  crédito,  más 
intereses,  comisiones  y  costas;  petición 
que  fundó  en  la  escritura  de  diez  y  siete 
de  Junio  de  mil  novecientos  veintiuno  au¬ 
torizada  ante  el  Notario  don  Carlos  J. 
Martínez  y  de  cuyo  instrumento  público 
aparece  entre  otras  cosas;  que  la  Señori¬ 
ta  Teresa  y  don  Juan  Nepomuseno  Auyón, 
vecino  de  Quezaltenango,  reconocieron 
adeudar  a  Quezada  y  Cía.  Limitada  la 
suma  de  dos  mil  quinientos  pesos  oro  ame¬ 
ricano  con  intereses  al  doce  por  ciento 
anual,  pagadero  todo  en  la  forma,  plazo 
y  condiciones  que  en  la  misma  escritura 
se  expresan ;  en  garantía  de  sus  obligacio¬ 
nes  los  deudores  constituyeron  a  favor 
de  sus  acreedores  primiera  y  especial  hi¬ 
poteca  sobre  las  dos  terceras  partes  que 
les  corresponden  en  las  fincas  “Pampas 
de  Pacaya”,  situada  en  jurisdicción  de 
Coatepeque  y  segunda  hipoteca  sobre  los 
dos  tercios  que  les  pertenecen  en  la  finca 
“Panorama”  ubicada  en  jurisdicción  de 
Flores;  para  el  caso  de  juicio  los  deudo¬ 
res  renunciaron  el  fuero  de  su  domicilio, 
aceptaron  el  procedimiento  de  extrados 
para  las  notificaciones ;  se  obligaron  a 
estar  y  pasar  por  la  liquidación  que  bajo 
juramento  de  ser  cierta  y  exacta,  presen¬ 
taron  los  acreedores,  reconociendo  como 
líquido  y  exifeible  el  respectivo  saldo,  ccci- 
vinieron  en  que  el  juicio  principiara  por 
señalamiento  de  día  para  el  remate  de  las 
acciones  hipotecadas,  por  la  base  del  cré¬ 
dito,  renunciando  al  efecto,  los  demás  trá¬ 
mites  de  la  ejecución,  y  facultaron  a  los 
acreedores  para  pedir  en  cualquier  estado 
del.  juicio  el  efectivo  depósito  de  las  fin¬ 
cas  hipotecadas. 
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RESULTA:  que  el  Juez  3o.  de  Pri¬ 
mera  Instancia  desiíoid  para  el  remate  la 
audiencia  del  día  trece  de  Marzo  y  como 
aquél  no  se  efectuara  por  no  haber  con¬ 
currido  postores,  fué  señalada,  a  petición 
del  acreedor  la  nueva  audiencia  del  vein¬ 
tiséis  por  la  base  del  setenta  por  ciento, 
más  intereses  y  costas.  El  primer  remate 
se  publicó  en  tres  números  de  “El  Guate¬ 
malteco”  correspondiente  al  veintiséis  de 
Febrero,  tres  y  nueve  de  Marzo,  y  en  los 
números  del  veintieis  de  Febrero,  dos 
y  nueve  de  Marzo,  cuyos  ejemplares 
corren  agregados  a  las  diligencias 
respectivas,  lo  mismo  que  tres  avisos 
del  Juzgado;  en  el  primero,  no  se  expre¬ 
sa  el  sitio  en  que  fué  fijado;  en  el  segun¬ 
do  aAHSO,  el  Secretario  de  la  Municipali¬ 
dad  de  Flores,  hizo  constar  que  dicho  avi¬ 
so  permaneció  colocado  por  el  término  le¬ 
gal  en  esa  oficina  en  lugar  visible;  en  el 
último  aparece  una  razón  firmada  por  el 
Secretario  Municipal  de  Coatepeque  ha¬ 
ciendo  constar  que  el  referido  aviso,  es¬ 
tuvo  durante  el  término  legal  fijado  en  el 
lugar  que  se  acostunúbra  en  esos  casos.  El 
segundo  remate  fué  anunciado  en  los  pe¬ 
riódicos  “El  Guatemalteco  y  “El  Im,par- 
cial”  publicados  el  nueve,  diez  y  seis  y 
veintidós  de  Mayo,  catorce  y  veintiuno  del 
mes  que  acaba  de  citaree  respectivamen¬ 
te.  A  los  autos  fueron  agregados  los  nú¬ 
meros  de  dichos  periódicos  y  un  aviso  en 
que  hizo  constar  el  Secretario  del  Juzga¬ 
do  Primero  de  Primera  Instancia  de  Que- 
zaltenango  que  ese  anuncio  permaneció 
colocado  en  lugar  visible  desde  que  fué 
recibido  en  dicha  oficina  hasta  el  día  vein¬ 
tinueve  de  Mayo. 

RESULTA:  que  el  remate  verificado 
con  fecha  veintiséis  de  Mayo  fincó  en  los 
Señores  Quezada  y  Comlpañía  que  repre¬ 
sentados  por  don  Carlos  Quezada,  por  el 
setenta  por  ciento  del  crédito  de  tres  mil 
cuatrocientos  once  pesos,  tres  centavos 
oro  americano;  que  aprobado  el  remate  y 
practicada  y  aprobada  la  liquidación  res¬ 
pectiva  en  rebeldía  de  los  obligados  se 


mandó  otorgar  de  oficio  la  escritura  tras¬ 
lativa  de  dominio. 

RESULTA:  que  las  resoluciones  de 
fechas  tres  y  trece  de  Septiembre  del  año 
próximo  pasado  respectivamente,  en  que 
se  mandó  correr  traslado  de  la  amplia¬ 
ción  de  la  demanda  ya  relacionada  y  en 
que  en  rebeldía  de  la  parte  demandada 
se  tuvo  por  contestada  en  sentido  negati¬ 
vo  aquella  así  como  también  la  amplia¬ 
ción  de  la  misma  y  se  llamaron  autos,  fue¬ 
ron  notificadas,  la  primera  al  Señor  Wil- 
son,  y  la  segunda  al  Licenciado  don  Fe¬ 
derico  Morales,  personas  que  no  constan 
en  los  autos,  que  tengan  la  representación 
legal  de  los  Señores  Quezada  y  Compañía 
y  G.  Amsánck  y  Cía.  que  según  aparece 
de  los  antecedentes  que  fueron  remitidos  a 
este  Tribunal  con  motivo  de  la  casación  de 
que  se  trata. 

RESULTA :  que  con  fecha  veinticua¬ 
tro  de  Septiembre  del  año  próximo  pasa¬ 
do,  el  Juez  3o.  profirió  sentencia  en  la  que 
declara  nulas  las  diligencias  ejecutivas 
iniciadas  el  diez  y  siete  de  Febrero  del 
año  anteriormente  citado,  por  los  Señcxres 
Quezada  y  Compañía  Limitada  y  G. 
Amsinck  y  Cía.  Inc.  de  New  York,  con¬ 
tra  don  Juan  Nepomuseno  y  doña  María 
Teresa  Auyón  por  dos  mil  quinientos  pe¬ 
sos  orot  americano,  intereses,  comisiones  y 
costas  a  partir  de  la  providencia  fecha 
veinte  de  Febrero:  y  en  consecuencia  nu¬ 
la  la  escritura  que  autorizó  el  Notario  don 
Federico  Morales,  el  veinticuatro  de  Ju¬ 
lio  del  año  próximo  pasado ;  y  que  no  hay 
condenación  en  costas. 

iRJESfULTA:  que  contra  dicho  fallo 
interpusieron  apelación  los  Señores  Que¬ 
zada  y  Compañía  Limitada  y  después  de 
tramitada  la  Segunda  Instancia,  el  Tri¬ 
bunal  de  alzadas  pronunció  sentencia  en 
ios  términos  al  principio  relacionados. 

RESULTA:  que  don  Leonel  Edward 
Drew,  en  concepto  de  representante  de  los 
Señores  tantas  veces  mencionados  y  con 
auxilio  del  Abogado  don  Federico  Mora¬ 
les  R.,  introdujo  el  presente  recurso  ex¬ 
traordinario  de  casación  fundándolo  d« 
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una  manera  expresa  y  categórica  en  que¬ 
brantamiento  de  forma  el  que  hace  con¬ 
sistir  en  la  infracción  de  las  disposiciones 
contenidas  en  los  Artículos  556,  557,  558, 
561,  562  y  563  del  C.  de  Ps.  Cls. ;  y  9o. 
del  C.  Civil;  134  del  Dto,  Gvo.  No.  273;  y 
13,  23,  28,  36  y  89  de  la  Ccaistitución  de 
la  República;  y  concluyó  pidiendo  la  nu¬ 
lidad  del  fallo  proferido  en  segunda  Ins¬ 
tancia. 

CONSIDERANDO:  que  el  represen¬ 
tante  de  los  demandados,  manifestándose 
sabedor  de  las  resoluciones  mencionadas 
anteriormente,  apeló  del  fallo  proferido  en 
Primera  Instancia  y  evadió  el  traslado  de 
expresión  de  agravios  en  el  Tribunal  de 
Alzadas;  y  por  consiguiente  las  notifica¬ 
ciones  que  se  omitieron  en  el  Juzgado, 
han  surtido  todos  sus  efectos  como  si  se 
hubieren  legítimamente  hecho  al  Señor 
don  Leonel  Edward  Drew,  de  conformidad 
con  lo  estatuido  en  el  Arto.  508  del  Cod. 
de  Ps.  Cls. 

CONSIDERANDO :  qué  tratándose 
de  materia  Civil  el  Tribunal  de  Segunda 
Instancia,  no  podía  decretar  de  oficio  las 
nulidades  apuntadas,  punto  sobre  el  cual 
nada  alegó  en  su  oportunidad  el  Señor 
Edward  Drew  pidiendo  la  subsanación  de 
las  omisiones  cometidas  a  fin  de  que  la 
Sala  sentenciadora  resolviera  lo  proceden¬ 
te  acerca  de  dichos  vicios;  y  que  en  con¬ 
secuencia  es  imiprocedente  el  recurso  por 
quebrantamiento  de  forma  y  por  lo  mis¬ 
mo  no  pueden  tenerse  como  violados  los 
Artos.  556,  557,  558,  561,  562,  563,  del 
Cod.  de  Ps.  Cls. ;  134  del  Dto,  Gvo.  273  y 
9o,  del  Cod.  Civil, 

CONSIDERANDO:  que  en  el  juicio 
aludido  no  se  privó  a  don  Edward  Drew 
de  los  medios  legales  de  defensa;  pues 
por  el  contrario  dicho  Señor  no  quizo  ha¬ 
cer  uso  de  los  derechos  que  las  leyes  pro- 
cesivas  le  otorgan,  toda  vez  que  según 
puede  verse,  en  las  actuaciones  respecti¬ 
vas,  e(l  representante  de  la  p^wte  rw  no 


contestó  la  demanda  ni  su  ampliación  ni 
pidió  ante  la  Sala  de  Apelaciones,  que  fue¬ 
ran  subsanados  los  vicios  de  que  se  hizo 
relación,  y  que  en  virtud  de  lo  expuesto, 
tampoco  fueron  infringidos  los  artículos 
de  la  Constitución  de  la  República,  que  el 
recurrente  cita  en  su  escrito  de  introduc¬ 
ción  del  recurso. 

POR  TANTO:  la  Corte  Suprema  ae 
Justicia  con  fundameneto  de  lo  que  dis¬ 
ponen  los  Artos.  1887  del  C.  de  P.  Cls.  y 
330  del  Dto,  Gvo.  No.  273  desestima  el 
recurso  relacionado  y  condena  a  la  parte 
que  lo  interpuso  a  la  pérdida  del  depósito 
constituido  que  deberá  ingresar  a  la  Re- 
'ceptoría  de  los  Fondos  de  Justicia,  y  al 
pago  de  las  costas  que  con  motivo  de  él 
se  hubieren  originado  Notifíquese  y  con 
certificación  de  lo  resueüto  devuélvanse  los 
autos  al  Tribunal  de  su  origen. 

R.  E.  Sandoval. 

Quirino  Flores  y  Flores. 

José  Serrano  Muñoz.  Abel  Paredes. 

Benjamín  Urruela. 

Salomón  Carrüo  Ramírez. 

♦ 

♦  ♦ 

Para  que  pueda  estimarse  justifica¬ 
da  la  acción  del  actor,  la  prueba 
debe  versar  sobre  los  puntos  que 
comprende  la  demanda. 

'  Corte  'Sluprema  de  Justicia,  Guate¬ 
mala,  catorce  de  mayo  de  mil  novecientos 
veinticuatro. 

Vista  por  recurso  extraordinario  de 
casación  y  con  sus  respectivos  anteceden- 
ti^,  la  sentencia  de  que  se  hará  mérito 
proferida  el  treinta  de  Noviembre  del  año 
príi'ximo  pasado,  por  la  Sala  Quinta  de  la 
Cor.te  de  Apelaciones  en  el  juicio  seguido 
por  Rufino  Garza  contra  Cristina  de  Je¬ 
sús,  ^omás  Aquino,  Vitalino.  Tereso  An¬ 
tonio,  Laura,  Juan  de  la  Cruz,  Romelia 
Dolores  y  Toribia  Regalado. 
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RESULTANDO:  que  ante  el  Juez  de 
la.  Instancia  del  Departamento  de  Jutia- 
pa  se  presentó  el  citado  Garza,  con  fecha 
tres  de  Octubre  de  mil  novecientos  vein¬ 
tiuno,  manifestando :  que  es  único  herede¬ 
ro  ab-intestado  de  su  padre  don  Víctor 
Garza  y  en  esa  virtud  solicitaba  que  se 
ordenase  al  Director  del  4o.  Registro  de 
la  Propiedad  Inmueble  hiciera  la  inscrip¬ 
ción  de  seis  caballerías  veintiséis  manza¬ 
nas  y  tres  cuartos  de  manzana  que  en  la 
finca  denominada  “Concepción  Tushico" 
le  correspondían  a  su  difunto  padre  en 
su  carácter  de  denunciante;  que  a  su  tío 
Esteban  Garza  también  ya  diíunto,  le  co¬ 
rrespondía  igual  porción  de  terreno  en  la 
mencionada  hacienda;  que  los  Garzas  ha¬ 
bían  pagado  al  ELsco  en  aquella  época  la 
suma  de  cuatrocientos  veintiocho  pesos 
plata,  de  la  cual  les  fueron  devueltos  cien¬ 
to  siete  pesos  por  los  derechos  que  les  co¬ 
rrespondían  comb  denunciantes;  que  don 
Nicomedes  Duque  por  sí  y  en  nombre  de 
las  demás  condueños  continuó  las  gestio¬ 
nes  hasta  obtener  el  título  del  exceso  com¬ 
puesto  de  treintidos  caballerías  veinticin¬ 
co  manzanas  y  siete  mil  setecientas  cin¬ 
cuenta  y  seis  varas  cuadradas,  que  resul¬ 
tó  al  medirse  la  citada  finca,  exceso  que 
unido  a  la  parte  anteriormente  titulada 
hace  un  total  de  treinta  y  seis  caballerías, 
veinticinco  manzanas  y  siete  mil  setecien¬ 
tas  y  seis  varas  cuadradas;  que  a  los  ex¬ 
presados  Señores  Esteban  y  Víctor  Gar¬ 
za  les  tocaban  doce  caballerías  cincuenta 
y  tres  manzanas  y  media;  que  pedía  la 
inscriipción  a  su  favor  de  la  porción  in¬ 
dicada  con  anterioridad  en  virtud  de  lo 
dispuesto  en  los  Artos.  515,  2066,  2249, 
2084  Cod  Civil ;  y  la  fracción  final  del  Ar¬ 
to.  3Cr7  del  Dto.  272;  y  en  otras  disposi¬ 
ciones  aplicables  al  caso  que  existen  en 
las  leyes  vigentes  que  como  se  correría 
traslado  de  dicha  petición  a  los  herederos 
de  ^elipe  Regalado  padre,  presentaba  el 
título  registrado  a  favor  de  dicho  Señor 
y  adjuntaba  tamJbién  tres  certificaciones, 
expedidas  una  de  ellas  por  el  Secretario 
del  Juzgado  de  la.  Instancia  de  Jutiapa  y 


las  otras  por  testigos  de  asistencia  del 
mismo  Juzgado;  en  la  que  corre  al  folio 
cinco  de  la  pieza  de  la.  Instancia,  apare¬ 
ce  que  Rufino  Garza  es  el  único  heredero 
de  su  padre  Víctor  de  su  apellido;  en  la 
del  folio  seis  de  la  misma  pieza  que  Tori- 
bia  y  Felipe  Regalado  h.  son  los  únicos  y 
universales  herederos  de  Felipe  Regalado 
padre;  y  en  la  del  folio  siete,  que  son  he¬ 
rederos  “extestamento”  de  su  padre  Felipe 
Regalado,  Cristina  de  Jesús,  Tomás  Aqui¬ 
no,  Vitalino,  Tereso  Antonio,  Laura,  Juan 
de  la  Cruz  y  Romelia  Dolares. 

RESULTANDO;  que  se  mandaron 
agregar  a  sus  antecedentes  los  referidos 
documentos  y  se  corrió  traslado  en  vía 
ordinaria  de  la  demanda. 

RESULTANDO:  que  a  Marcos  Pé¬ 
rez,  se  le  tuvo  como  representante  legal, 
de  las  personas  que  se  mencionan  en  los 
poideres  autorizados  por  el  Notario  don 
Isauro  Berganza  en  la  ciudad  de  Jutiapa 
el  treinta  y  uno  de  Octubre  y  el  cuatro  de 
Noviembre  del  año  de  mil  novecientos 
veintiuno,  y  el  siete  y  seis  y  ocho  de  Mar¬ 
zo  de  mil  novecientos  veintidós  respectiva¬ 
mente. 

RESULTANDO :  que  Tereso  Antonio, 
Tomiás,  Vitalino  y  Romelia  Regalado  in¬ 
terpusieron  excepción  de  falta  de  perso¬ 
nería  en  ellas;  y  que  Pedro  Rosales  en 
concepto  de  representante  legal  de  Rufino 
Garza,  entabló  la  misma  excepción  alegan¬ 
do  que  carecían  de  personería  para  seguir 
el  juicio  los  Señores  siguientes:  Dionicio 
Tenas,  Coronado  Larenzana,  Arnulfo  y 
Andrés  Padilla,  Agustín  y  Justo  Gómez, 
Elias  y  Juan  Pérez.  Juana,  Policarpo,  y 
Carlos  iSalazar,  Pablo  Asencio,  Daniel 
Tobar,  Hermenegildo  y  Luciano  Regala¬ 
do,  Bonifacio  Gudiel,  José  Guevara,  Pedro 
Em'eterio  y  Benita  Duque,  Rosa  Duque  v. 
de  Regalado  y  Marcos  Pérez. 

RiESUUTANDO :  que  después  ae  tra¬ 
mitadas  dichas  excepciones  fueron  resuel¬ 
tas  así:  la  primera  articulación  se  decla¬ 
ró  sin  lugar  y  en  la  segunda  se  rasolvió 
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que  las  personas  mencionadas  en  el  memo¬ 
rial  que  corre  al  folio  setenta  y  uno  de  los 
autos  de  Primera  Instancia,  carecían  de 
personería  en  el  juicio  de  que  se  trata, 
con  excepción  de  Marcos  Pérez,  en  cuan¬ 
to  se  refiere  a  los  herederos  de  Felipe  Re- 
igalado  P. ;  Tereso  Antonio,  Vitalino,  To¬ 
más  Aquino,  Toribia  Antonia,  Juan  de  la 
Cruz,  Romelia  Dolores,  Cristina  y  Laura 
Regalado,  por  ser  estos  los  demandados 
y  Pérez,  el  representante  de  las  personas 
que  acaban  de  mencionarse. 

RESULTANDO:  que  Marcos  Pérez 
se  presentó  manifestando,  entre  otras  co¬ 
sas,  que  el  año  de  mil  ochocientos  ochen¬ 
ta  habían  titubado  el  referido  terreno  de 
Tushico;  que  Víctor  Garza  había  falleci¬ 
do  el  año  de  mil  ochocientos  setenta  y 
ocho;  que  dicho  señor  no  figura  entre  los 
denunciantes  de  ese  terreno  ni  con  el  ca¬ 
rácter  de  condueño;  que  tanto  el  compa¬ 
reciente  como  los  demandados,  tenían 
más  de  cuarenta  anos  de  poseer  la  finca 
mencionada,  de  una  manera  quieta  y  pa¬ 
cífica,  de  buena  fé  y  con  justa  título  ins¬ 
crito  en  el  Cuarto  Registro  de  la  Propie¬ 
dad  Inmueble;  y  que  en  virtud  de  lo  ex¬ 
puesto  por  sí  y  como  representante  legal 
de  los  condueños  de  ‘‘Concepción  Tushi¬ 
co”,  y  fundado  en  lo  dispuesto  en  el  Ar¬ 
tículo  2o.  del  Dto.  Legvo.  1027,  interpo¬ 
nía  la  excepción  de  prescripción. 

RESULTANDO:  que  la  petición  an¬ 
terior  se  mandó  agregar  a  sus  anteceden¬ 
tes  para  tener  presente  en  su  oportuni¬ 
dad  la  prescripción  invocada. 

RESULTANDO :  que  el  personero  de 
la  parte  reo,  contestando  la  demanda,  ex¬ 
puso:  que  no  estaba  en  lo  cierto  el  Señor 
Garza  al  afirmar  que  como  heredero  de 
su  padre  don  Víctor  de  su  apellido,  le  co¬ 
rresponden  seis  caballerías,  veintiséis 
manzanas  y  tres  cuartos  de  manzana  en 
la  hacienda  denominada  “Concepción  Tu¬ 
shico”  pues  ninguno  de  los  herederos  ni 
dueños  del  terreno  le  han  conceptuado  co¬ 


mo  copropietario  de  la  porción  que  men¬ 
ciona;  que  si  don  Víctor,  había  pagado 
mayor  cantidad  que  los  demás  condueños 
en  la  primitiva  denuncia,  con  ninguno  tu¬ 
vo  arreglo,  para  que  le  fuera  reconocida 
nmyor  extensión;  que  la  mortual  de  Víc¬ 
tor  Garza  no  tuvo  representante  en  el  ex¬ 
pediente  que  se  tramitó  y  fué  aprobado 
extendiéndose  el  título  correspondiente 
a  favor  de  Ladislao,  José  María,  Rito  y 
Petrona  Guevara,  Nicomedes,  Hilaria  y 
Tomás  Duque,  Felipe,  Feliciano,  Rufina 
y  Dionicia,  Femando,  Silverio,  Calixto  y 
Ménica  Regalado,  Dionicio  Tenas,  Anto- 
lín  Lorenzana,  Marcos  e  Irene  Pérez,  To¬ 
más  y  ^Antonio  Salazar,  Crescendo  Cora¬ 
do,  Tereso  Hernández,  Teodosio  Marro- 
quín,  Cresencio  y  Alejo  Padilla  y  Nor- 
berto  Gómez;  que  suponiendo  que  el  au¬ 
tor  tuviese  el  carácter  de  condueño  en  la 
finca  ya  citada,  por  su  propia  confesión 
hecha  en  la  demanda  que  entabló,  cons¬ 
ta,  lo  mismo  que  en  el  título  presentado 
por  el  exponente,  que  la  acción  ha  pres¬ 
crito  ya,  sin  que  pueda  tomarse  en  cuen¬ 
ta  como  lo  pretende  la  parte  actora,  que 
por  temor  a  las  órdenes  del  ex-Presiden- 
te  Licenciado  don  Manuel  Estrada  Cabre¬ 
ra,  no  ejercitó  en  tiempo  oportuno  sus 
derechos;  y  que  como  puede  verse  en  el 
título  aludido  no  aparecen  como  dueños 
los  ascendientes  del  Señor  Rufino  Garza; 
y  que  en  virtud  de  lo  relacionado  pedía 
que  se  declarara  sin  lugar  la  inscripción 
solicitada  por  el  demandante  a  quien  de¬ 
bía  condenársele  en  las  costas  del  juicio. 

RESULTANDO:  que  llamados  autos 
se  mandó  abrir  a  prueba  el  juicio  por  cua¬ 
renta  días;  y  durante  dicho  término  el 
actor  rindió  las  siguientes :  examen  de  los 
testigos  Norberto  Acencio,  Nicolás  Oso- 
rio.  Pedro  Peñate.  Ra%Tnundo  Pérez,  Mer¬ 
cedes  Valdés  y  Bautista  Cabrera,  para 
establecer:  (a)  Que  el  demandante  estu¬ 
vo  en  poseción  continua,  pacífica  sin  in¬ 
terrupción  y  de  manera  pro-indevisa  en 
una  extensión  de  ocho  caballerías  en  el 
terreno  de  “Concepción  Tushico”  que  fue- 
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ron  las  que  denunció  su  padre  Víctor  Gar-  j 
za;  y  que  él  Rufino  Garza,  ipermaneció  en  | 
comipafüa  de  su  señora  madre  Refugio 
Aróvalo  V.  de  Garza,  en  dicha  finca,  tra- 
l:)ajando  desde  la  edad  de  diez  años,  y  dis- 
fmtando  del  referido  inmueble  oon  ente¬ 
ra  ililiertad.  (b)  Que  al  fallecimiento  de 
su  padre  tentdría  eQ  Garza,  ( Rufino)  tres 
o  cuatro  años  de  edad  habiendo  vivido  en 
el  citado  terreno  hasta  la  edad  de  trein¬ 
ta  y  un  años,  en  que  se  vió  com,pelido  a 
desocupar  la  finca  en  virtud  de  una  órdem 
dada  por  el  Presidente  Licenciado  don 
iVIanuel  Estrada  'Cabrera,  (c)  Que  en  el 
terreno  referido  aún  axiste  la  casa  que 
habitó  el  actor  en  aquella  época  la  cual 
es  de  su  ipertenencia,  lo  nusmo  que  los 
cercos  que  circundan  los  CORRALES  que 
fueron  construidos  por  el  abuelo  paterno 
del  demandante,  (d)  Que  por  fuerza  ma¬ 
yor  eíl  Señor  Garza  abandonó  el  citado  te¬ 
rreno  y  no  de  manera  voluntaria,  (f) 
Que  por  las  órdenes  mencionadas  del  ex- 
Presidente  de  la  Reipública  se  le  privó  de 
la  posesión  dd  referido  inmueble. 

RESULTANDO:  que  tomada  decla¬ 
ración  a  los  testigos  mencionados,  de  con¬ 
formidad  con  el  interrogatorio  de  folios 
ciento  cincuenta  y  tres  de  la  segunda  pie¬ 
za  de  Primera  Instancia,  Pérez  dijo  que 
ignoraba  cómo  poseía  Rufino  Garza  el  te¬ 
rreno  aludiido,  siendo  ciertos  los  demás 
conceptos  que  dicha  pregunta  contiene'; 
que  ha  visto  la  casa  y  el  “corral”  que 
existen  en  aquel  terreno  pero  que  ignora 
a  quien  pertenecen ;  que  por  el  rumor  pú¬ 
blico  ha  llegado  a  su  conocimiento  que  el 
mencionado  Garza  se  vió  comipelido  a  de¬ 
socupar  el  citado  predio  por  fuerza  ma¬ 
yor  ;  y  que  ignora  el  contenido  de  las  pre¬ 
guntas  tercera  y  sexta  del  interrogatorio 
anteriormente  relacionado.  Asencio,  Pé¬ 
ñate,  Osorio  y  Cabrera  respondieron  de 
manera  afirmativa  a  cada  una  de  las  pre¬ 
guntas  consignadas  en  el  escrito  presen¬ 
tado  por  el  actor  con  fecha  trece  de  Di¬ 
ciembre  de  mil  novecientos  veintidós. 


RESULTANDO:  que  repreguntados 
los  testigos  que  acaban  de  citarse,  al  te¬ 
nor  del  interrogatorio  que  corre  agrega¬ 
do  al  folio  ciento  cincuenita  y  siete  de  la 
segunda  pieíza  de  Primera  Instancia,  ma¬ 
nifestaron:  Pérez,  que  ignoraba  con  que 
título  poseía  Garza  el  terreno  aludido, 
constándole  que  vivió  mucho  tiempo  en 
él  deslpués  de  la  mluerte  de  su  abuelo  pa¬ 
terno  Bartolo  Arévalo,  y  que  ignoraba  lo 
consignado  en  las  preguntas  tercera,  cuar¬ 
ta  y  quinta;  Asencio,  dijo:  que  Garza  Ru¬ 
fino,  fué  dueño  y  poseedor  de  “'Concep¬ 
ción  Tushico” ;  que  no  recordaba  la  fecha 
en  que  el  ex-Presidente  Licenciado  Estra¬ 
da  Cabrera,  había  dado  la  órden  de  am¬ 
paro  a  favor  de  los  condueños  de  la  citada 
finca,  y  que  ignoraba  el  contenido  de  las 
preguntas  segundas  y  tercera  dél  interro¬ 
gatorio  citado;  Cabrera,  expuso:  que 
Víctor  Garza  padre  de  Rufino,  fué  el  pro- 
'pietario  del  terreno  de  que  se  trata,  el 
cual  heredó  éste  a  la  muerie  de  su  citado 
padre;  que  iignora  la  fecha  en  que  se  le 
dió  la  'posesión  y  quien  lo  verificó ;  que  en 
el  año  de  mil  novecientos  dos  el  ex-Pre¬ 
sidente  de  la  República  Licenciado  don 
Manuel  Estrada  Cabrera,  había  dado  una 
órden  de  amparo  a  favor  de  los  condue¬ 
ños  de  “Concepción  Tushico,”  ignorando 
el  contenido  de  las  preguntas  tercera  y 
quinta;  Osorio,  dijo:  que  fué  denuncian¬ 
te  del  terreno  aludido  Víctor  Garza  y  Ru¬ 
fino  de  este  apellido,  tom;ó  posesión  de  él 
en  tiempo  del  Gobieamo  del  General  don 
J.  Rufino  Barrios,  no  recordando  la  fecha, 
y  esa  posesión  se  la  dió  el  Ingeniero  Se¬ 
ñor  Taracena;  que  a  Garza  le  correspon¬ 
de  la  parte  Sur  d'el  citado  predio;  que  la 
órden  de  amparo  la  expidió  el  ex-Presi¬ 
dente  de  la  República  Licenciado  Estra- 
’da  Cabrera,  en  el  año  de  mil  novecientos 
dos;  y  que  Víctor  Garza  le  dió  posesión 
del  terreno  a  Rufino  de  su  apellido  par 
ser  éste  su  hijo.  Peñate,  expuso:  que  Ru¬ 
fino  Garaa  fué  poseedor  del  terreno  de 
“Concepción  Tusihico”;  que  no  recuerda 
la  fecha  en  que  se  dió  la  órden  de  ampa¬ 
ro  y  que  ignora  ©1  contenido  de 
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más  preguntas  que  contiene  el  interroga¬ 
torio  ya  citado. 

RESULTANDO:  que  Marcos  Pérez, 
propuso,  el  examen  de  Cresencio  Barre¬ 
ra,  Elíseo  Borrayo,  Braulio  Godoy,  Eleu- 
terio  Salguero,  Sabino  y  Magdaleno  Ai¬ 
reño  para  acreditar  los  puntos  siguien¬ 
tes  :  lo. — Que  Rufino  Garza  nunca  ha  po¬ 
seído  con  el  carácter  de  condueño  ninguna 
porción  de  la  hacienda  “Concepción  Tu- 
shico”  desde  el  año  de  mil  ochocientos 
ochenta  hasta  la  fecha,.  2o. — Que  los  úni¬ 
cos  poseedores  de  la  finca  que  acaba  de 
mencionarse  desde  antes  del  de  mil  ocho¬ 
cientos  ochenta  hasta  esta  época,  son 
jMarcos  Pérez  y  los  descendientes  de  los 
veintiséis  condueños  que  figuran  en  el  tí¬ 
tulo  de  propiedad  y  3o. — ^Que  tanto  el  pa¬ 
dre  como  la  madre  de  Víctor  Garza  fueron 
arrendatarios  de  “Concepción  Tushico” 
cuando  esta  finca  pertenecía  a  la  Curia, 
hasta  el  año  de  mil  ochocientos  setenta  y 
ocho,  en  que  Marcos  Pérez  y  los  demás 
condueños  de  la  citada  finca  la  redimie¬ 
ron  obteniendo  la  posesión  como  legítimos 
dueños. 

RESULTANDO :  que  al  ser  examina¬ 
dos  los  testigos  propuestos,  al  tenor  del 
interrogatorio  de  fecha  diez  y  nueve  de 
Diciembre  de  mil  novecientos  veintidós, 
Magdalena  Alheño,  expuso:  que  por  el  ru¬ 
mor  público  tuvo  conocimiento  desde  la 
edad  de  doce  años  que  los  vecinos  de  la 
aldea  “HorconeSs”  son  los  poseedores  de 
la  hacienda  “Concepción  Tushico”;  que  el 
citado  Garza  nunca  ha  sido  dueño  de  di¬ 
cha  finca ;  que  ignora  si  el  padre  y  !a  ma¬ 
dre  de  Víctor  Garza  fueron  arrendatarios 
del  terreno  aludido;  si  este  fué  reducido 
por  las  personas  que  se  mencionan  en  el 
interrogatorio  de  folios  ciento  sesentinue- 
ve  de  autos  y  si  aquellos  señores  obtuvie-  i 
ron  la  posesión  de  la  citada  finca  como  le-  | 
gítimPs  dueños.  Barrera,  Borrayo,  Albe-  l 
ño  (Sabino)  Godoy  y  Salguero,  contesta¬ 
ron  afirmativamente  a  cada  una  de  las  | 
preguntas  que  se  consignan  en  el  escrito  | 


respectivo  y  al  tenor  dél  cual  fueren  exa¬ 
minados. 

RESULTANDO:  que  dichos  testigos 
fueron  repreguntados  por  el  actor  y  en 
esa  ocasión  manifestaron:  Cresencio  Ba¬ 
rrera,  que  el  año  de  mil  ochocientos  ochen¬ 
ta  se  encontraba  en  la  aldea  de  Horccnes ; 
que  conoció  a  Miguel  Garza  y  a  su  espesa 
y  que  a  ellos  les  pagaban  los  arrendamien¬ 
tos;  que  la  Señora  de  Víctor  Garza  con¬ 
tinuó  poseyendo  la  hacienda  de  “Concep¬ 
ción  Tushico”;  y  que  le  consta  que  los 
vecinos  de  Horcones  estuvieron  el  año  de 
mil  ochocientos  ochenta  en  posesión  de  di¬ 
cha  hacienda.  Salguero  y  Borrayo  con¬ 
testaron  afirmativamente  la  pregunta 
quinta  del  interrogatorio  respectivo  y 
acerca  de  la  segunda,  tercera  y  cuarta,  ex¬ 
pusieron  que  ignoraban  su  contenido.  Al- 
veño  Magdaleno,  dijo:  que  por  el  rumor 
público  sabe  que  los  condueños  de  Horco¬ 
nes  poseyeron  dicha  hacienda,  y  que  ig¬ 
noraba  el  contenido  de  las  preguntas  se¬ 
gunda,  tercera  y  quinta.  Godoy  dijo  que 
en  la  fecha  que  se  menciona  en  la  segun¬ 
da  pregunta,  el  interrogado  se  encontra¬ 
ba  en  Jutiapa;  que  los  “condueños  de  la 
hacienda  de  Horcones  eran  los  dueños” ; 
que  es  ciei*to  el  contenido  de  la  pregunta 
quinta  ignorando  el  de  la  tercera.  El  Se¬ 
ñor  Aüveño,  Sabino,  expuso:  que  había 
llegado  a  su  conocimiento  por  el  rumor 
púbKco,  que  los  vecinos  de  Horcones  po¬ 
seyeron  dicha  hacienda  y  que  ignoraba 
los  hechos  a  que  refieren  las  preguntas  se¬ 
gunda,  tercera  y  cuarta  consignadas  en 
el  escrito  de  fecha  ocho  de  enero  de  mil 
novecientos  veintitrés. 

RESULTANDO:  que  tanto  tí  ac+or 
como  la  parte  reo  presentaron  los  títulos 
de  la  Hacienda  “Concepción  Tushico”  de 
ios  que  aparecen:  que  dicha  finca  tiene 
una  extensión  de  treinta  y  seis  caballe¬ 
rías  veinticinco  manzanas  siete  mil  sete¬ 
cientas  cincuentiseis  varas  cuadradas  y 
ochenticuatro  centésimos  de  vara,  según 
el  plano  levantado  por  eJ  Ingeniero  Don 
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Daniel  Taracena,  el  primero  de  marzo  de 
mil  ochocientos  ochenta;  que  ambos  títu¬ 
los  están  registrados  respectivamente  ba¬ 
jo  el  número  225.  tomo  primero  folio  124 
del  Libro  Diario  del  Departamentó  de  Chi 
quimula;  y  las  interesados  en  el  terre¬ 
no  titulado  son:  Ladislao,  José  María,  Ri¬ 
to  y  Petrona  Guevara,  Nicomedes,  Hila¬ 
rio  y  Tomás  Duque,  Felipe  Feliciano,  Ru¬ 
fino,  Dionicio,  Fernando,  Silverio,  Calix¬ 
to  y  Mónico  Regalado,  Dionicio  Tenas, 
Antolín  Lorenzana,  Marcos  e  Irene  Pérez, 
Tomés  y  Antonio  Salazar,  Cresencio  Co¬ 
rado,  Tereso  Hernández,  Teodosio  Marro- 
quín,  Cresencio  y  Alejo  Padilla  y  Norber- 
to  Gómez;  y  ambos  títulos  fueron  expedi¬ 
dos  por  el  Presidente  de  la  República  en 
aqueTa  época  General  don  J.  Rufino  Ba¬ 
rrios,  él  treinta  de  Julio  del  año  de  mil 
ochocientos  ochenta. 

RESULTANDO :  que  vencido  el  tér¬ 
mino  de  prueba  y  unidas  a  los  autos  las 
rendidas  por  las  partes,  se  corrieron  los 
respectivos  traslados  para  alegar  de  bien 
probado. 

RESULTANDO:  que  al  evacuar  el 
demandante  el  traslado  correspondiente 
acompañó  a  su  alegato  unas  posiciones 
absueltas  por  Marcos  Pérez  a  petición  de 
aquel  y  en  los  que  el  mencionado  Péi'ez 
expuso  lo  siguiente:  que  la  posición  del 
terreno  de  “Conceiición  Tushico”  se  la  dió 
el  Gobierno  del  General  don  J.  Rufino  Ba¬ 
rrios  por  medio  de  la  Jefatura  Política 
departamental  en  virtud  del  justo  y  legí¬ 
timo  título  extendido  por  el  mencionado 
Jefe  del  Poder  Ejecutivo  en  aquel  enton¬ 
ces;  que  en  el  año  de  mil  novecientos  des 
y  porque  el  Licenciado  don  Francisco  Va¬ 
lle  Cárcamo,  le  disputaba  a  él  (Pérez)  y 
a  los  demás  condueños  la  propiedad  del 
terreno  denominado  “Concepción  Tushi¬ 
co,”  Cárcamo  consiguió  una  órden  Minis¬ 
terial  para  que  se  le  pusiera  en  posesión 
de  parte  del  terreno  citado  a  Rufino  Gar¬ 
za  en  una  extensión  de  ocho  caballerías 
poco  más  o  menos,  pero  que  habiéndose 


quejado  el  absolvente,  el  ex-Presidents  de 
la  República  Lie,  don  Manuel  Estrada  Ca¬ 
brera,  con  vista  de  los  títulos  expedidos 
por  el  General  J.  Rufino  Barrios,  ordenó 
que  se  le  restituyera  en  la  posesión  alu¬ 
dida. 

RESULTANDO:  que  la  parte  reo  en 
su  alegato  invocó  nuevamente  a  su  favor 
la  excetpción  de  prescripción ;  y  citadas  las 
partes  para  sentencia  el  Juez  de  la.  Ins¬ 
tancia  del  Departamento  de  Jutiapa  con 
fecha  veintitrés  de  Abril  del  año  próximo 
pasado  pronunció  su  fallo  en  el  que  decla¬ 
ra  :  absueltos  de  la  demanda  a  los  reos 
y  que  no  ha  lugar  a  hacer  la  inscripción 
solicitada,  y  condena  en  las  costas  del  jui¬ 
cio  al  demandante. 

RESULTANDO :  que  elevados  los ' 
autos  en  apelación  de  la  sentencia  a  la 
Sala  Quinta,  dicho  Tribunal  después  de 
tramitar  la  Segunda  Instancia,  el  treinta 
de  Noviembre  del  año  próximo  pasado, 
profirió  sentencia  en  la  que  revoca  el  fa- 
Eó  que  motivó  la  apelación  y  declara: 
lo. — Que  Víctor  Garza  tiene  perfecto  de¬ 
recho  en  el  terreno  que  se  cuestiona  por 
haber  sido  denunciante;  2o. — Que  habien¬ 
do  demostrado  Rufino  Garza  ser  heredero 
de  su  padre  Rufino  del  mismo  apellido  de¬ 
be  inscribirse  a  su  favor  y  conjuntamen¬ 
te  con  los  demás  condueños  del  inmueble 
“Concepción  Tushico,’  el  derecho  que  le 
pertenece.  3o. — Que  el  Director  del  Cuar¬ 
to  Registro  de  la  Propiedad  Inmueble  ha¬ 
ga  la  respectiva  inscripción  y  4o. — Que 
se  ponga  inmediatamente  en  p'osesión  a 
Rufino  Garza. 

RESULTANDO:  que  Marcos  Pérez 
por  sí  y  como  personero  de  los  condueños 
de  la  Finca  tantas  veces  citada  con  auxi¬ 
lio  del  abogado  don  Antonio  Castañeda, 
intñoduijo  d  \preseivte  {recurso  de  casa¬ 
ción,  por  estimar  que  el  Tribunal  de  Se¬ 
gunda  Instancia  al  proferir  el  fallo  que 
acaba  de  relacionarse,  infringió  los  artí¬ 
culos  125  del  Dto.  Gubernativo  No.  272, 
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702  del  Ccd.  de  Ps.  Cls. ;  y  2101  del  Dto. 
pn meramente  citado. 

CONSIDERANDO:  que  al  no  resol¬ 
ver  el  Tribunal  sentenciador  lo  proceden¬ 
te  acerca  de  la  excepción  de  prescripción 
invocada  por  los  demandados  infringió 
las  disposiciones  contenidas  en  el  Artícu¬ 
lo  125  deü  Dto.  Gbo.  Nq.  272. 

CONSIDERANDO:  que  la  prueba 
presentada  por  el  actor  consiste:  lo. — En 
las  declaraciones  de  los  testigos  propues¬ 
tos  por  Rufino  Garza  para  establecer  la 
posesión  en  el  terreno  de  que  se  trata, 
punto  que  no  es  mjateria  de  la  demanda, 
pues  la  litis  versa  sobre  la  infrigción  en 
el  Registro  de  la  Projpiedad  Inmueble  de 
la  porción  que  asegura  el  demandante  per- 
tenecerle.  2o. — ^En  las  posiciones  absuel¬ 
tas  por  Marcos  Pérez  diligencias  que  tam¬ 
bién  se  refieren  al  hecho  de  la  posesión  y 
por  este  motivo  nada  prueban  respecto  a 
las  pretenciones  dél  actor.  3o. — En  la 
certificación  extendida  por  el  Secretario 
del  Juzgado  Departamental  de  Jutiapa, 
documento  con  el  cual  únicamente  se  es¬ 
tablece  la  calidad  de  herOdero  que  tiene 
de  su  difunto  padre  Víctor  Garza,  Rufi¬ 
no  del  mismo  apellido  y  4o. — En  la  copia 
certificada  de  las  diligencias  de  medida 
de  la  hacienda  “Concepción  Tushico”  en 
ías  cuales  aparece  certificado  el  com,pro- 
bante  de  pago  que  Víctor  y  Esteban  Gar¬ 
ra,  hicieron  a  la  administración  de  Ren- 
tn^:  de  Jutiapa  como  denunciantes  del  ci¬ 
tado  terreno,  documento  que  por  sí  solo 
no  es  suficiente  para  justificar  el  derecho 
que  rscilama  el  demandante;  toda  vez  que 
en  el  respectivo  título  consta  que  fué  ex¬ 
tendido  a  favor  de  las  personas  que  en  él 
se  indican  y  entre  ellas  no  figura  Víctor 
Garza,  Artículos  2098  C.  C.  y  603  C.  de 
Ps.  Cls. 

CONSIDERANDO:  que  debiendo  ab¬ 
solverse  de  la  demanda  a  los  reos,  no  co- 
rrssronde  ya  analizar  la  prueba  por  ellos 
rendida  ni  la  excepción  de  prescripción 


que  en  defensa  de  sus  derechos  propusie- 
rcai  en  Primera  Instancia,  Artes.  567  del 
C.  de  P.  C. 

POR  TANTO:  la  Corte  Suprema  de 
Justicia  con  fundamento  en  las  leyes 
apuntadas  y  de  acuerdo  con  lo  prese ripto 
en  los  Artos.  877,  1889  del  C.  de  P.  C.,  ca¬ 
sa  y  anula  él  fallo  recurrido  y  resolvien¬ 
do  en  lo  principal  declara:  lo. — Se  ab¬ 
suelve  de  la  demanda  a  la  parte  reo;  de¬ 
clarando  en  consecuencia  sin  lugar  la 
inscripción  solicitada  pcir  Rufino  Garza. 
2o. — Que  las  costas  son  a  cargo  de  ambos 
litigantes  y  3a — ^Manda  devolver  el  depó¬ 
sito  contituido  en  ia  Receptoría  de  los 
Fondos  de  Justicia.  Notifíquese  y  devuél¬ 
vanse  los  autos  al  Tribunal  de  su  origen, 
en  la  fcirma  que  corresponde. 

R.  E.  Sandoval, 

Quirino  Flores  y  Flores. 

José  Serrano  Muñoz.  Abel  Paredes. 

Benj.  G.  Urruela. 

Salomón  Carrillo  Ramírez. 


Corte  Suprema  de  Justicia,  Guatema¬ 
la,  cinco  de  Junio  de  mil  novecientos  vein¬ 
ticuatro. 

Vista  para  resolver  la  ampliación 
solicitada  por  don  Rogelio  Vargas  S., 
apoderado  de  Refugio  Garza,  de  la  sen¬ 
tencia'  dictada  por  este  Tribunal  con  fe¬ 
cha  catorce  de  Mayo  próximo  pasado  en 
el  juicio  ordinario,  que,  sobre  que  se  ins¬ 
cribiera  a  su  favor  una  parte  de  la  fin'’?. 
“Concepción  Tushico,”  siguió  el  expresa¬ 
do  Sr.  Garza  contra  Marcos  Pérez  y  com¬ 
pañeros. 

RESULTANDO:  que  el  renresenf.sn- 
te  del  Señor  Garza  funda  su  solicitud,  en 
que  en  el  fallo  referido  no  se  resolvió  na¬ 
da  acerca  de  la  deVoüución  del  dinero  que 
asegura  dió  el  padre  de  su  poderdante,  co¬ 
mo  parte  del  precio  en  que  fué  comprada 
la  finca  ‘^Concepción  Tushico.” 
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RESULTANDO :  que  corrido  trasla¬ 
do  a  la  otra  parte  pidió  se  desestimara 
la  solicitud,  por  no  haber  sido  el  punto  a 
que  se  refería  objeto  de  la  controversia. 

RESULTANDO:  que  en  la  sentencia 
mencionada  no  se  omitió  resolver  acerca 
de  ningnín  punto  controvertido  porque  la 
devolución  del  dinero  a  que  se  refiere  el 
Señor  Garza  no  fue  objeto  de  la  deman¬ 
da.  y  es  por  lo  mismo  una  acción,  que  si 
le  conviene  debe  entablar  por  separado. 
Artos.  185  y  186  ded  Dto.  273. 

POR  TANTO :  la  Corto  Suprema  de 
Justicia  con  fundamento  de  las  leyes  cita¬ 
das  y  de  lo  que  dispone  el  Arto.  1883  del 
Cod.  de  Ps.  Cls.,  declara:  improcedente 
la  ampliación,  que  del  fallo  referido  soli¬ 
citó  el  representante  del  Señor  Garza. — 
Notifíquese  y  como  está  mandado  devuél¬ 
vanse  los  autos  al  Tribunal  de  su  origen. 

Sandoval.  Flores  y  Flores. 

Serrano  Muñoz.  Paredes. 

Urruela. 

Salomón  Carrillo  Ramírez. 


CRIMINAL 

Para  apreciar  las  modificaciones  que 
el  reo  haga  a  su  primera  declara¬ 
ción;  deben  probarse  plenamente 
las  circunstancias  en  que  se  fun¬ 
dan. 

Corte  Suprema  de  Justicia,  Guatema^ 
la,  catorce  de  Mayo  de  mil  novecientos 
veinticuatro. 

Vista  por  recurso  de  casación  y  con 
los  antecedentes  de  que  procede,  la  sen¬ 
tencia  fecha  diez  y  nueve  de  Febrero  del 
corriente  año  en  que  la  Sala  4a.  de  Apela¬ 
ciones,  con  la  única  modificación  de  que 
la  pena  impuesta  a  Lázaro  Vólis  Ticas 
queda  rebajada  en  una  cuarte  parte  en 
virtud  de  lo  dispuesto  en  él  Decreto  Gu¬ 


bernativo  número  849,  confirma  la  que 
profirió  el  Juez  de  Primera  Instancia  de 
Retalhuleu,  que  con  las  den^ás  declaracio¬ 
nes  en  derecho  procedentes,  impone  al  re¬ 
ferido  Vélis  Ticás  por  el  delito  de  homi¬ 
cidio.  perpetrado  en  la  persona  de  Juana 
L.  Castellanos,  la  pena  de  diez  años  de 
prisión  correccional,  inconmutables,  que 
deberá  extinguir  en  Ja  Penitenciaría  del 
Centro. 

RESULTA :  que  con  feclua  dos  de  Oc¬ 
tubre  dél  año  próximo  pasado  dió  prin¬ 
cipio  a  la  presente  causa  el  Juez  de  Paz 
del  Puerto  de  Champerico  por  parte  que 
le  diera  Juana  L.  Castellanos  de  haber  si¬ 
do  herida  la  noche  anterior  por  su  con¬ 
cubino  Vélis  Ticás. 

RESULTA:  que  al  ratificar  dicho 
parte  la  iSeñora  Castellanos  dijo:  que  co¬ 
mo  a  las  nueve  y  media  de  la  noche  cita¬ 
da,  cerró  su  Establecimliento  de  Licores 
que  tiene  en  dicho  Puerto,  y  se  dirigió  a 
su  domicilio  en  compañía  de  su  concubi¬ 
no  Vélis  Ticás ;  pero  que  como  al  llegar  éJ 
se  suscitara  un  fuerte  disgusto  entre  am¬ 
bos,  dispuso  volver  a  su  mencionado  Es¬ 
tablecimiento  para  lo  cual  salió  a  la  calle 
seguida  por  Vélis,  quien  ail  darfe  alcance, 
cerca  de  la  pila  de  la  plaza,  la  agarró  vio¬ 
lentamente  del  brazo  ordenándole  que  se 
regresara  y  que  como  no  le  hiciera  oaso 
sacó  su  revólver  y  le  disparó  los  seis  ti¬ 
ros  del  arma;  que  al  sentirse  herida  co¬ 
rrió  a  refugiarse  a  la  guarnición  en  don¬ 
de  manifestó  lo  que  Je  había  sucedido,  y 
que  el  disgusto  que  tuvo  con  Vólis,  en  su 
casa,  lo  presenciaron  Jacoba  viuda  de  San- 
tandrea,  Rosa  Santandrea  y  las  sirvientas 
Fidélia  López  y  Enriqueta  Bravo. 

RESULTA:  que  examinado  el  Capi¬ 
tán  de  la  Guarnición,  Vicente  Ramírez, 
expuso:  que  como  a  las  doce  y  media  de 
la  noche  del  sucesfO,  llegó  al  cuartel  Jua¬ 
na  Castellanos  pidiendo  auxilio,  porque 
Lázaro  Vélis  la  había  disparado  unos  ba¬ 
lazos  y  que  pocos  momentos  después  el 
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Subteniente  Jacinto  de  León,  que  ceJaba 
el  orden  en  el  pueblo,  dió  cuenta  con  el 
referido  Vólis  a  quien  acababa  de  captu¬ 
rar,  recogiéndole  un  revolver  Colt  con 
todos  los  tiros  disparados. 

RESULTA:  que  examinado  el  Subte¬ 
niente  Jacinto  de  León  manifestó:  que  la 
noche  en  que  se  cometió  el  delito  estaba 
cejando  el  órden  aíl  miando  de  una  escol¬ 
ta,  cuando  oyó  unas  detonaciones  de  arma 
de  fuego  cerca  de  la  plaza  y  que  al  diri¬ 
girse  a  dicho  lu'gar  se  hizo  encuentro  con 
Lázaro  VéJis  que  iba  huyendo  con  un  re¬ 
volver  en  la  mano,  por  lo  que  lo  capturó; 
habiendo  aquel  antes  de  que  lo  verificara 
aTnartillado  el  arma,  pero  que  no  dió  fue- 
iro. 

RESULTA :  que  examinada  Jacoba  v. 
de  Santandrea,  explicó:  que  la  noche  del 
suceso  se  encontraba,  en  unión  de  su  hija 
Rosario  de  su  apellido  en  casa  de  Juana 
Castellanos  quien  les  había  dado  posada, 
y  que  cuando  se  retiraron  a  acostar  deja¬ 
ron  en  su  cuarto  a  dicha  señora  acompa¬ 
ñada  de  su  concubino  Lázaro  Vélis;  que 
pasadas  algunas  horas  oyó  que  la  Caste¬ 
llanos  daba  gritos,  ,i>or  lo  que  despertó  a 
sus  sirvientas  y  a  continuación  notó  que 
algunas  personas  salían  a  la  calle,  pero 
que  no  supo  quienes  eran  por  haber  per¬ 
manecido  encerrada  en  su  cuarto;  que  po¬ 
cos  momentos  después  oyó  varias  detona¬ 
ciones  de  arma  de  íuego  por  lo  que  salió 
precipitadamente  a  la  calle  dirigiéndose 
la  plaza  en  donde  encontró,  frente  al 
Cuartel,  a  la  Señora  Castellanos  con  va¬ 
rias  heridas  en  el  cqerpo.  Rosario  San¬ 
tandrea  al  ser  examinada  se  produjo  en 
los  mism'os  términos  que  la  anterior  testi- 
ÉTO. 

RESULTA:  que  examinada  Fidelia 
López  manifestó:  que  como  a  las  doce  de 
la  noche  en  que  tuvo  lugar  el  suceso,  su 
señora  Juana  Castellanos  fué  a  desper¬ 
tarla  para  que  le  acompañara  a  su  tienda, 
y  que  con  tal  objeto  salieron  a  la  calle 


en  unión  de  Lázaro  Vélis ;  pero  que  al  lle¬ 
gar  a  la  pila  que  está  frente  al  parque,  la 
Castellanos  dirigiéndose  al  referido  Vélis 
le  dijo:  “si  te  vas  a  mi  casa  te  pongo  pre¬ 
so”  y  entonces  éste  sacó  su  revolver,  la 
agarró  de  un  brazo  y  le  disparó  varios 
tiros ;  que  al  ruido  de  las  detonaciones  la 
deponente  se  asustó  mucho  y  salió  co¬ 
rriendo  para  arriba  y  su  suñora  tomó  la 
dirección  del  Cuartel . 

RESULTA:  que  tomada  a  Vélis  su 
declaración  indagatoria,  dijo:  que  la  no¬ 
che  dei  suceso  antes  de  asostarse,  y  por 
celos,  tuvo  un  disgusto  con  su  concubina 
Juana  Castellanc®  con  quien  había  toma¬ 
do  unos  tragos  de  aguardiente,  por  cu¬ 
yo  niiotivo  ésta  dispuso  despertar  a  su  sir¬ 
vienta  y  saüir  a  la  calle,  para  ir  a  dormir 
a  otra  casa  siguiéndola  el  declarante,  pe¬ 
ro  que  como  continuara  la  conversación 
sobre  el  mismo  tema,  motivo  de  la  desa- 
veniencia,  aquella  le  dijo:  que  bien  podía 
meterse  con  el  que  le  diera  la  gana,  pala¬ 
bras  con  las  que  el  indagado  se  puso  fue¬ 
ra  de  sí,  y  no  sabiendo  lo  que  en  aquel 
momento  hacía,  sacó  su  revolver,  disparó 
sobre  su  concubina,  y  se  puso  en  precipi¬ 
tada  fuga;  habiendo  sido  capturado  pocos 
momentos  después,  por  el  Subteniente 
Jacinto  de  León  y  su  escolta. 

RESULTA:  que  ampliada  la  solici¬ 
tud  deá  reo  su  declaración  indagatoria,  ex¬ 
puso:  que  como  a  las  nueve  de  la  noche 
del  primero  de  Octubre,  estando  en  la  can- 
tida  de  Juana  Castellanos  entró  un  grin¬ 
go  nombrado  Cecil  Underwood  y  comen¬ 
zó  a  requerir  de  amores  a  su  concubina 
la  citada  Castellanos,  tratando  de  abra¬ 
zarla  a  presencia  del  declarante,  por  lo 
que  se  vió  en  el  caso  de  ordenarle  que  se 
retirara,  pero  que  como  éste  en  vez  de 
atenderlo  sacó  una  pistola  que  golpeaba 
sobre  el  mostrador,  se  rió  en  la  necesidad 
de  ir  a  su  cuarto  y  sacar  su  revolver,  y 
al  regresar  rió  que  su  concubina  guarda¬ 
ba  la  pistola  de  Underwood  quien  en  ese 
momento  salía  a  la  calle:  que  poco  des- 
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pués  el  deponente  y  la  Castellanos  se  diri- 
pieron  a  su  casa  en  donde  después  de  to¬ 
mar  unos  trapos  de  licor  aquella  le  con¬ 
fesó  que  ya  astaba  com'prometida  con  Un- 
derwood,  quien  le  había  anticipado  trein¬ 
ta  dollars,  y  salió  predp'itadanDente  a  la 
calle  seguida  por  el  declarante,  quien  le 
rogaba  que  regresara  y  se  reconciliase 
con  él ;  pero  que  al  llegar  a  la  esquina  la 
Castellanos  sacó  la  pistola  de  Underwood, 
que  había  guardado,  y  apuntándole  con 
ella  la  amartilló  dos  veces,  sin  que  diera 
fuego,  y  que  con  vista  de  esto,  y  en  defen¬ 
sa  de  su  vida  sacó  su  revolver  y  disparó 
cuatro  balazos  a  su  concubina,  quien  acto 
continuo  huyó  con  dirección  al  cuartel ;  y 
que  todo  lo  expuesto  io  presenciaron  ÍC(S 
testigos  Juan  Villavicencio,  Miguel  Zepe- 
da.  Rafael  Chinchilla,  Bernardo  Gil  y  Ar¬ 
turo  Aguirre. 

RESULTA:  que  examinado  Bernar¬ 
do  Gil  expuso:  que  encontrándose  como  a 
las  nueve  de  la  noche,  del  primero  de  Oc¬ 
tubre  de  mil  novecientos  veintidós,  en  la 
cantina  de  Juana  Castellanos  entró  a  ella 
un  individuo  de  apellido  Undetwood,  que 
pretendió  abrazarla  por  cuyo  motivo  Lá¬ 
zaro  Vólis,  que  estaba  allí  presente,  le  lla¬ 
mó  la  atención  diciéndole  entonces  la  Cas¬ 
tellanos  que  ese  hombre  estaba  borracho; 
que  a  continuación  dicho  individuo  sacó 
su  revolver  y  lo  golpeó  contra  el  mostra¬ 
dos,  por  lo  que  Vélis  se  entró  a  su  cuarto 
y  que  al  regresar,  poco  después  con  su  pis¬ 
tola.  Underwood  salió  de  la  cantina,  que 
posteriormente  y  como  a  las  doce  de  la  no¬ 
che,  estando  el  deponente  parado  en  la  es¬ 
quina  del  Cuartel  en  unión  de  Rafael  Chin¬ 
chilla  y  Juan  Villavicencio,  vió  que  venía 
la  Castellanos  acompañada  de  Lázaro  Vé¬ 
lis  y  oyó  que  aquella  le  decía,  que  no  la 
molestara  porque  estaba  metida  con  Un¬ 
derwood,  y  acto  continuo  sacó  un  revolver 
con  el  que  apuntó  a  Vélis  amartillándolo 
varias  veces,  y  entonces  éste  sacó  tam¬ 
bién  su  revolver  y  disparó  unos  tiros  so¬ 
bre  la  Castellanos,  quien  ya  herida  tomó 
la  dirección  del  Cuartel. 


RESULTA:  que  examinados  Rafael 
Chinchilla,  Juan  Villavicencio,  J.  Antonio 
Aguirre  y  Miguel  Zepe'da  dijeron:  que 
presenciaron  únicamjente  lo  que  pasó,  co¬ 
mo  a  las  doce  de  la  noche,  entre  Vélis  y 
la  Castellanos,  en  la  esquina  del  cuartel, 
y  relatan  esos  hechos  de  la  misma  mane¬ 
ra  que  lo  hizo  el  testigo  anterior. 

RESULTA:  que  del  informe  médico 
quirúrgico  y  de  las  amipliaciones,  que  a 
soilicitud  del  defensor  del  reo,  hizo  con 
posterioridad  el  Cirujano  que  practicó  la 
autopsia  aparece:  que  de  las  seis  heri¬ 
das,  que  con  arma  de  fuego,  fueron  infe¬ 
ridas  a  la  Señora  Castellanos,  las  que  pre¬ 
sentaba  en  el  pulmón  izquierdo  eran  ne¬ 
cesariamente  mortales. 

RESULTA:  que  elevada  la  causa  a 
plenario  se  dedujo  al  reo  cargo  por  el  de¬ 
lito  de  homicidio,  con  el  cual  no  se  con¬ 
formó,  y  a  sólicitud  de  su  defensor  se  abrió 
el  juicio  a  prueba  por  el  término  de  quin¬ 
ce  días. 

RESULTA:  que  durante  dicho  térmi 
no  se  rindieron  las  siguientes:  lo. — Am¬ 
pliación  de  los  informes  mtédico  quirúrgi¬ 
cos,  con  los  que  se  pretendió  establecer 
que  la  Señora  Castellanos  no  murió  a  con- 
.secuencia  de  las  heridas.  2o. — Declara¬ 
ciones  de  los  testigos  Francisco  Poimas  y 
Rodolfo  Castellanos  quienes  expusieron: 
que  por  encargo  de  Lázaro  Vélis  visitaron 
tres  veces  a  la  Castellanos  en  la  Casa  de 
Salud,  habiendo  notado  en  su  segunda  y 
tercera  visita,  que  dicha  señora  estaba 
mejorada  y  fuera  de, peligro  por  las  le-  , 
siones  sufridas.  3o. — ^Examen  de  los  tes¬ 
tigos  Emilia  Descaps,  Alberto  J.  Alejos, 
Rafael  Rocinos  y  Rafael  Alejos,  quienes 
declararon:  que  les  consta  que  Vélis  es 
hombre  honrado  y  trabajador,  que  no  es 
ebrio  habitual,  y  que  no  ha  delinquido  con 
anterioridad.  4o.  —  Examen  de  Juan 
Grendije  quien  reconoció  una  carta  que 
dirigió  a  Vélis,  que  obra  a  fojas  cincuen¬ 
ta  y  cinco  de  autos,  en  la  cual  le  decía: 
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que  había  hablada  con  el  médico  que 
asistía  a  la  Castejllanos  quien  le  aseguró 
que  ya  estaba  fuera  de  peligro  y  que  da¬ 
ría  un  informie  favorable, 

RESULTA:  que  llenados  ios  trámi- 
ites  de  ley  pronunció  el  Juez  la  sentencia 
que  fué  de  conformidad  par  la  Sala,  con 
la  única  modificación  de  que  al  principio 
se  hizo  referencia. 

RESULTA:  que  contra  dicho  pro¬ 
nunciamiento  introdujo  el  reo  el  presén¬ 
te  i^urso  por  estimar  violados  los  Ar¬ 
tículos  20,  21,  65,  76,  78,  79  y  80  del  Cod. 
Penal;  y  568,  573  y  586  del  de  Ps.  Pls. 

CONSIDERANDO :  que  el  rea  en  su 
primera  declaración  no  invocó  ninguna  de 
Jas  circunstancias  que  la  ley  exige  para 
establecer  la  'legítima  defensa;  y  como 
tamjpoco  probó  los  extremos  en  que  se 
funda  la  modificación  que  con  posteriori¬ 
dad  le  hizo,  pues  solamente  uno  de  los 
testigos  propuestas  se  refiere  a  lo  que 
asegura  pasó  en  la  tienda  de  la  Caste¬ 
llanos,  a  las  nueve  de  la  noche  en  que 
se  verificó  el  suceso,  y  ninguno  de  los  que 
fueron  examinados  inmediatamente  des-  j 
pues  de  cometido  el  delito,  dicen  que  la 
expresada  Señora  llevara  arma  de  ningu¬ 
na  especie;  no  puede  aceptarse  dicha  mo¬ 
dificación,  y  por  consiguiente  tampoco 
puede  tenerse  como  violados  loe  Artos. 
20,  ,21,  y  80  del  Cod.  Penal  y  568,  573  y 
586  del  de  Ps.  Pls. 

CONSIDERANDO:  que  por  ser  pro¬ 
cedente  la  compensación  que  el  Tribunal 
sentenciador  hace,  de  las  circunstancias  ¡ 
atenuantes  que  militan  a  favor  del  reo  | 
con  las  agravantes  que  existen  en  su  con-  ' 
tra,  la  pena  que  debe  imponérsele  es  la  ! 
que  al  delito  señala  la  ley,  sin  alteración 
alguna,  y  por  esa  razón,  no  fueron  vio-  • 
lados  los  Artos  65,  76,  78  y  79  del  Cod.  > 
Penal. 

POR  TANTO:  la  Corte  Suprema  de 
Justicia  con  fundamento  de  lo  que  dis¬ 
ponen  los  Artos.  686  y  690  dd  Cod.  de  1 


Ps.  Pls.  declara:  improcedente  el  recurso 
interpuesto  e  impone  a  Lázaro  Vélis  Ti¬ 
cas  quince  días  de  airesto  conmutables 
con  cinco  pesos  diarios.  Notifíquese  y  co¬ 
mo  corresponde  devuélvanse  los  autos  al 
Tribunal  de  su  origen. 

t 

R.  E.  Sandoval. 

Quirino  Flores  y  Flores. 

José  Serrano  Muñoz.  Abel  Paredes. 

Benj.  G.  Urruela. 

Salomón  C arrilo  Ramírez. 

* 

*  * 

No  existe  el  delito  de  aborto  cuando 
no  se  ha  empleado  medio  alguno 
para  que  se  verificque.~ 

Corte  Suprema  de  Justicia:  Guate¬ 
mala,  dos  de  Junio  de  mil  novecientos 
veinticuatro. 

Vista,  por  recurso  de  casación  y  con 
sus  respectivos  antecedentes,  la  senten¬ 
cia  fecha  veinte  de  Marzo  del  corriente 
año,  en  que  la  Sala  Primera  de  Apela¬ 
ciones,  con  la  única  reforma  de  que  la 
pena  que  debe  sufrir  Rosa  Peña  de  Chá- 
vez  es  la  de  cinco  años  de  prisión  correc¬ 
cional  conmutables  en  _sus  dos  terceras 
partes,  confirma  la  que  dictó  el  Juez  6o. 
de  Primera  Instancia  de  este  Departa¬ 
mento,  que  con  las  demás  declaraciones 
que  en  derecho  proceden,  imponía  a  la 
referida  Peña  de  Chávez,  por  el  delito  de 
homicidio,  la  pena  de  diez  años  de  prisión 
correccional,  rebajada  en  sus  dos  terce¬ 
ras  partes  por  las  circunstancias  atenuan¬ 
tes  que  existen  a  su  favor. 

'RESULTA:  que  con  fecha  ocho  de 
Noviembre  de  mil  novecientas  veintidós, 
dió  principio  a  la  presente  causa  el  Juez 
2o.  de  Paz  por  parte  que  le  diera  el  Sar¬ 
gento  de  la  Segunda  Sección  de  Policía 
Vidal  Salazar,  de  que  a  las,  cuatro  y  vein¬ 
te  minutos  de  la  tarde  de  ese  mismo  día 
se  había  cometido  un  delito  en  la  Terce¬ 
ra  Calle  Poniente  entre  Tercera  y  Cuarta 
Avenida  Nortes  de  esta  Ciudad. 
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RESULTA:  que  previa  i'atificación 
deJ  parte  se  constituyó  ed  Juez  menciona¬ 
do  en  el  Jugar  del  suceso  en  donde  en¬ 
contró  dentro  de  un  charco  de  sangre  el 
cadáver  de  Piedad  Mendoza,  que  presen¬ 
tada  dos  heridas,  causadas  con  arma  cor¬ 
tante.  una  en  el  antebrazo  izquierdo  y 
otra  en  la  región  mamaria  deil  mismo  la¬ 
do,  que  fué  probablemente  Qa  que  'le  cau¬ 
só  la  muerte.  Presente  en  ese  acto  Rosa 
P.  de  Chávez,  a  quien  se  había  capturado 
como  presunta  autora  dd  delito,  dijo: 
que  había  dado  muerte  a  la  Mendoza  por¬ 
que  era  la  concubina  de  su  esposo;  y  que 
reconocía  como  de  su  propiedad  un  puñal 
pequeño  y  de  dos  filos,  que  se  recogió  a 
inmediaciones  del  lugar  donde  estaba  el 
cadáver, 

RESULTA:  que  examinado  el  Coro¬ 
nel  Armando  E.  Sandoval,  expuso :  que  es¬ 
tando  como  a  las  cuatro  de  'la  tarde  en 
su  casa  de  habitación,  sita  en  un  lugar 
próximo  al  en  que  se  contetió  el  delito, 
oyó  unos  gritos  pidiendo  auxilio  por  lo 
que  salió  inmediatamente  a  Ja  calle  en 
donde  vió  que  un  hombre  y  una  mujer  lu¬ 
chaban,  y  que  a  poca  distancia  de  ellos 
estaba  eJ  cadáver  de  otra  mujer,  dentro 
He  un  charco  de  sangre,  y  que  con  el  ob¬ 
jeto  de  'llamar  a  la  policía  hizo  un  dis¬ 
paro  con  su  revolver,  acudiendo  poco  des¬ 
pués  uno  de  sus  Agentes. 

RESULTA :  que  examinado  el  Agen¬ 
te  de  Policía  Arsenio  Méndez  dijo:  que 
estando  de  turno  como  a  las  cuatro  de  la 
tarde  del  día  del  suceso,  oyó  un  disparo 
de  revolver  en  la  Tercera  Calle  Poniente, 
por  lo  que  se  dirigió  a  dicho  lugar  en 
donde  encontró  botado  en  él  suélo,  el  ca¬ 
dáver  de  una  mujer  y  próximo  a  él  un 
puñal  que  recogió  en  esos  momentos;  que 
tamjbién  estaban  cerca  del  cadáver  un 
hombre  y  una  mujer  de  los  cuales  sólo  a 
esta  último  pudo  capturar. 


al  ser  examinados  se  produjeron  casi  en 
los  mismos  términos  qUe  el  anterior. 

RESULTA :  que  toma'da  a  Rosa  P.  de 
Chávez  su  declaración  indagatoria  expu¬ 
so  :  que  dió  muerte  a  Piedad  Mendoza  por¬ 
que  habiéndola  encontrado  frente  a  5a 
Carpintería  Alemana  en  unión  de  su  es¬ 
poso  José  Cháa’-ez  de  quien  era  concubina, 
al  decirle  la  deponente  “eso  era  lo  que  yo 
quería  ver  con  mis  propios  ojos.”  se  le 
abalanzó,  la  agarró  del  pelo  y  le  dió  de 
bofetadas  causándole  los  golpes,  que  el 
Juez  certifiicó  haber  visto,  que  a  conti¬ 
nuación  la  agredió  con  un  cuchillo  de  ca¬ 
cha  blanca,  por  lo  que  tuvo  necesidad  de 
defenderse  con  un  puñal  que  le  regaló  su 
esposo  con  ese  objeto;  pues  quince  días 
antes  le  había  indicado  que  anduviera  lis¬ 
ta,  porque  la  Mendoza  tenía  la  intención 
de  matarla. 

RESULTA:  que  interrogado  José 
Chávez  Ordóñez  dijo:  que  yendo  la  tarde 
en  que  se  cometió  el  delito,  por  Ja  Terce¬ 
ra  Calle  Poniente,  en  compañía  de  Pie¬ 
dad  Mendoza,  con  quien  había  cultivado 
relaciones  amorasas  hacía  como  seis  me¬ 
ses,  se  .hicieron  encuentro  con  su  esposa 
la  que  al  verlos,  y  sin  que  se  cruzara  una 
sola  palabra  atacó  a  la  Mendoza  causán¬ 
dole  las  heridas  que  le  produjeron  la 
muerte,  hecho  que.no  pudo  evitar  por  lo 
que  se  concretó  a  detener  a  la  delincuen¬ 
te  quien  por  tal  motivo  también  agredió 
al  declarante,  por  lo  que  se  vió  en  la  ne¬ 
cesidad  de  darle  unos  golpes  con  el  puño 
cerrado;  y  que  no  era  cierto  que  él  hu¬ 
biera  dado  a  su  esposa  el  puñal  conque 
cometió  el  delito,  y  que  tampoco  era  cier¬ 
to  que  la  Mendoza  llevara  anua  de  nin¬ 
guna  especie.  Practicado  careo  entre  Chá¬ 
vez  y  su  esposa  ambos  sostuvieron  su  di¬ 
cho. 

RESULTA:  que  examinada  Carmen 
V.  de  Mendoza,  dijo:  que  no  le  constaba 
nada  del  hecho,  pero  que  como  madre  de 


RESULTA:  que  los  Agentes  de  Po¬ 
licía  José  Luis  Melgar  y  Salvador  Díaz, 
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la  ofendida  se  constituía  formal  acusado¬ 
ra  de  Rosa  Peña  y  de  su  esposo  José  Chá- 
vez. 

RESULTA:  que  deO  informe  médico 
quirúrgico  aparece:  que  Piedad  Mendoza, 
que  tenía  un  feto  de  cuatro  meses,  falleció 
a  consecuencia  de  la  herida  que  sufriera 
en  ed  pulmón  izquierdo  la  que,  por  haber 
interesado  también  el  corazón,  fué  nece¬ 
saria  y  ejecutivamente  mortal, 

RESULTA:  que  elerv’ada  la  causa  a 
pl enario  se  dedujo  a  la  reo  cargo  por  el 
delito  de  homicidio,  con  el  que  no  se  con¬ 
formó,  y  a  sccilitiid  de  esta  y  de  la  par- 
ie  acusadora  se  recibió  el  juicio  a  prueba 
por  cuarenta  días 

RESULTA:  que  durante  dicho  tér¬ 
mino  se  rindieron  por  parte  de  la  acusa¬ 
dora  las  siguientes:  lo. — Informe  del  Dr. 
Ricardo  Alvarez  en  el  que  se  asegura  que 
la  encausada  no  presenta  síntomas  de  en¬ 
fermedad  alguna;  2ci,  —  Declaración  de 
don  Pablo  Schuce^^teis  en  la  que  maniñes- 
ta:  que  como  a  las  cuatro  de  la  tarde  de 
un  día  cuya  fecha  no  recordaba  oyó  una 
buya  en  el  zaguán  de  su  casa  por  lo  que 
acudió  inm)ediatam;ente  a  dicho  punto  en 
donde  encontró  a  un  hombre  que  tenía 
agarrada  dél  pelo  a  una  mujer,  que  esta¬ 
ba  en  el  suelo  y  al  preguntarle  la  causa 
de  su  proceder  le  dijo  textualmente: 
“Vea  Señor,  esta  mujer  acaba  de  matar 
a  mi  esposa”;  y  entonces  vió  que  otra 
mujer  estaba  botada  en  la  acera  de  la  ca¬ 
sa  vecina.  Repreguntado  dicho  testigo 
dijo:  que  lo  relatado  era  lo  único  que  le 
constaba  y  que  solamente  podía  agregar 
que  la  mujer  que  estaba  en  el  zaguán  de 
su  casa  tenía  los  cabellos  negros;  3o. — 
Examen  de  Alfredo  García,  quien  expu¬ 
so:  que  como  a  las  cuatro  de  la  tarde  del 
día  del  suceso  oyó  un  disparo  de  revol¬ 
ver  y  al  salir  a  ver  lo  que  pasaba  encon¬ 
tró  a  Piedad  Mendoza,  ya  herida  y  mori¬ 
bunda,  y  a  Rosa  Peña  de  Ohávez  a  quien 
su  marido  sujetaba  fuertemente.  Re¬ 


preguntado  que  fué  por  la  otra  parte, 
dijo:  que  no  presenció  el  hecho  y  que  le 
parece  que  el  disparo  lo  hicieron  después 
de  cometido  el  delito.  4o. — Informe  del 
Cirujano  del  Hospital  General  Doctor 
Carlos  Federico  Mora  en  el  que  maniñes- 
ta:  que  Piedad  Mendoza  era  una  mujer 
joven  y  bien  constituida;  i)ero  que  eso 
no  imiplica  que  tuviera  una  fuerza  física 
poco  común.  Por  otra  parte  de  la  acusa¬ 
da  se  rindieron  las  que  a  continuación  se 
expresan:  lo.  —  Examen  de  los  testigos 
Isabel  Gatica  y  Miguel  Flores  quienes  de¬ 
clararon  sobre  la  buena  conducta  de  la 
Señora  de  Chávez.  2q — Declaraciones  de 
Manuel  Estrada  Orantes,  Manuel  Bonilla 
Castilla  y  Salvador  Lanuza,  quienes  ase¬ 
guraron  constarle  el  mal  trato  que  Chá¬ 
vez  daba  a  su  esposa,  el  cual  consistía  en 
verla  con  sunia  indiferencia,  y  que  las  re- 
!  laciones  que  aquel  conser\^aba  con  la  Men- 
I  doza  tenían  toda  la  apariencia  de  amoro- 
I  sas;  3o. — Informe  de  los  Juzgadas,  2o.  y 
,  3o.  de  Paz,  sobre  que  en  dichos  Tribuna¬ 
les  no  hay  antecedentes  de  falta  alguna 
cometida  por  la  Peña;  4o. — Informe  de 
la  Directora  de  la  Prisión  de  Mujeres  en 
que  consta  la  buena  conducta  que  Rosa 
Peña  ha  observado  en  ese  establecimien¬ 
to;  5o. — Ampliación  hecha  por  la  Peña 
de  Chávez  a  sus  declaraciones  anteriores 
en  que  dice:  que  los  actos  de  su  esposo 
y  la  Mendoza  fueron  los  que  la  impulsa¬ 
ron  a  cometer  el  crínnen;  6o. — Declara¬ 
ciones  de  Ezequiel  Guzmán  y  Marcial  So- 
lórzano  quienes  manifestaron:  qué  la 
Mendoza  era  concubina  de  Chávez  y  que 
la  Peña  padece  de  ataques  nerviosos;  7o. 
— Certificación  del  Doctor  Ernesto  Alar- 
cón  en  que  hace  constar;  que  asistió  va¬ 
rias  veces  a  Rosa  P.  de  Chávez  en  sus 
ataques  de  isterismo;  8o. — Declaraciones 
de  Luis  Angeles,  José  Escobar  y  Guiller¬ 
mo  Rodríguez  en  las  cuales  manifiesta: 
que  Piedad  Mendoza,  era  una  muchacha 
fuerte,  alta,  gorda,  morena,  y  que  la  opi¬ 
nión  pública  está  en  favor  de  la  Chávez; 
9o. — Examen  de  Marcial  Corado,  quien 
declaró:  que  llegó  al  lugar  del  hecho  en 
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los  momentos  en  que  exipiraba  la  Mendo-  ¡ 
aa,  y  que  vió  cuando  José  Chávez  recogió 
del  suelo  un  .puñal  de  cacha  blanca  que 
se  goiardó;  y  entregó  otro  a  un  Agente 
de  Policía  como  el  arma  con  que  se  había 
cometido  el  delito;  10o. — Informe  del  Dr. 
Mora  de  las  lesiones  sufridas  por  la  Pe¬ 
ña,  las  cuales  eran  todas  de  carácter  leve ; 
lia. — Dictámien  de  los  Doctores  Ignacio 
Reyna  y  Luis  E.  Hurtado  quienes  mani¬ 
fiestan  que  no  pueden  asegurar  si  la  Pe¬ 
ña,  al  cometer  el  delito,  obró  impulsada 
por  una  violencia  física  o  moral,  irresis¬ 
tible  e  insuperable;  pero  el  primero  agre¬ 
ga  que  dados  los  antecedentes,  que  tuvo 
a  la  vista,  sí  es  de  suponerse. 

RESULTA:  que  después  de  vencido 
el  término  de  prueba,  y  de  corridos  los 
traslados  para  alegar,  pronunció  el  Juez 
la  sentencia  que  fué  confirmada  por  la 
Sala  con  la  única  reforma  de  que  al  prin¬ 
cipio  se  hizo  relación. 

RESULTA:  que  contra  el  fallo  últi¬ 
mamente  citado  introdujo  la  parte  acusa¬ 
dora  el  presente  recurso,  por  quebran¬ 
tamiento  de  forma  y  por  violación  de 
ley,  citando  por  lo  que  respecta  a  lo  pri¬ 
mero  el  Arto.  677  inciso  4o.  del  Ood.  de 
Ps.  Cls;  y  por  lo  que  se  refiere  a  lo  se- 
igundo,  los  Artos.  22  inciso  5o.  y  300 
Cod'.  Penal,  728,  733  y  735  inciso  4o,  del 
Cod.  de  Ps.  Cls. 

CONSIDERANDO:  que  no  existe  el 
delito  de  provocación  de  aborto,  porque 
ni  la  Chávez  puso  medio  alguno  para  co¬ 
meterlo,  ni  este  llegó  a  verificarse;  pues 
el  embarazo  de  la  Mendoza  no  fué  conoci¬ 
do,  sino  hasta  que  se  practicó  la  autopsia 
en  su  cadáver,  y  por  consiguiente,  no  exis¬ 
tiendo  a  ese  respecto  acción  punible  al¬ 
guna,  no  puede  tenerse  como  violado  el 
Arto.  300  del  Cod.  Penal. 

CONSIDERANDO:  que  tamfpoco 
puede  estimarse  como  violado  el  Arto.  22 
•inciso  5o.  dd  Cod.  Penal,  por  que  no  apa- 


'  rece  que  haya  habido  premeditación  por 
!  parte  de  la  Chávez,  ya  que  no  consta  que 
ésta  hubiera  buscado  intencionalmente  a 
la  Mendoza  para  cometer  él  delito;  pues 
por  el  contrario  de  autos  aparece,  que  és¬ 
te  se  originó  a  consecuencia  de  haberla 
encontr^o  en  la  calle,  en  comipañía  de  su 
esposo. 

CONSIDERANDO :  que  por  tratarse 
de  un  hecho  delictuoso  no  tienen  aplica¬ 
ción  alguna  los  Artos.  677,  728,  733  y  735 
del  Cod.  de  Ps.  Cls.  los  que  por  lo  mismo, 
no  pudieron  ser  infringidos  por  el  Tri¬ 
bunal  sentenciador. 

POR  TANTO:  Ja  Corte  Suprema  de 
Justicia  con  fundamento  de  lo  que  dispo¬ 
nen  los  Artos  686  y  690  del  Cod.  de  Ps. 
Pls.  desiestima  el  recurso  interpuesto  e 
impone  a  la  parte  que  lo  introdujo  quin¬ 
ce  días  de  arresto  conmiutables  con  cinco 
pesos  diarios.  Notifíquese  y  con  certifi¬ 
cación  devuélvanse  los  autos  al  Tribunal 
de  su  origen. 

R.  E.  SandovaL 
Quirino  Flores  y  Flores. 

Abel  Paredes.  David  Pivaral  P. 

Abel  LfÁva. 

Salomón  Carrillo  Ramírez. 

* 

'  *  * 

Cuando  solo  faltase  uña  de  las  cir¬ 
cunstancian  que  la  leu  exipe  para 
eximir  de  responsabilidad  crimi¬ 
nal,  la  pena  debe  reducirse  a  una 
cuarta  o  quinta  parte. 

Corte  Suprema  de  Justicia:  Guate¬ 
mala,  dos  de  Junio  de  mil  novecientos 
veinticuatro. 

Vista  en  casación  y  con  la  causa  de 
que  procede,  la  sentencia  de  febrero  últi¬ 
mo,  en  la  que  desaprobando  la  Sala  5a. 
de  Apelaciones  la  del  Juez  del  Departa¬ 
mento  de  Izabal,  fecha  treinta  y  uno  de 
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Enero  del  presente  aña,  condena  a  Fran¬ 
cisco  Cuevas,  por  el  delito  de  homicidio,  a  * 
seis  años  ocho  meses  inconmutables  de  ' 
prisión  correccional  que  extinguirá  en  la  j 
Penitenciaría  de3  Centro,  le  abona  el  tiem¬ 
po  padecido,  le  obliga  a  las  responsabili¬ 
dades  civiles  y  le  exime  de  reponer  el  pa¬ 
pel. 

RESULTA:  que  a  las  siete  y  media 
fie  la  mañana  del  primero  de  Enero,  re¬ 
cién  pasado,  el  Director  de  la  Policía  de 
Livingston  dió  parte  al  Juez  de  Paz  de 
haberse  cometido  un  delito,  por  lo  que, 
iniciando  la  sumaria  correspondiente,  se 
constituyó  dicho  Funcionario  en  la  calle 
del  comercio  de  dicha  población,  frente  a 
la  venta  de  aguardiente  de  Rosa  Raba- 
tean,  y  reconoció  el  cadáver  de  Rodolfo 
Sheran  que  presentaba  un  balazo  en  el 
centro  del  pecho  y  otro  en  la  nariz,  se  le 
halló  en  los  bolsillos  una  cartera  con  tar¬ 
jetas  de  \’isita  y  un  talonario  de  cheques 
de  la  Casa  Sohlubach  de  esta  capital  y  em^ 
puñaba  en  la  mano  derecha  un  bastón  con 
bala  fría.  Hizo  constar,  que  según  infor¬ 
me  de  varias  personas  presentes,  de  quie¬ 
nes  tomó  nota,  Sheran  provocó  a  Cuevas. 
El  denunciante  agregó  al  ratificar  su  par¬ 
te,  que  desde  su  casa  de  habitación  oyó 
tres  detonaciones  de  airnia  de  fuego,  y  sa¬ 
liendo  al  punto  precipitadamente,  se  en¬ 
contró,  con  el  cadáver  de  Sheran,  y  como 
en  el  acto  supo  que  el  autor  de  la  muer¬ 
te  era  Francisco  Cuevas,  procedió  a  su 
captura  sin  que  opusiera  resistencia. 

RESULTA;  que  Felipe  Reyes  dijo 
haber  estado  con  don  Rodolfo  Sheran  y 
Héctor  Quiñónez  en  la  cantina  de  Camilo 
Deldet,  tomando  licor,  y  ya  en  la  calle  se 
les  separó  Quiñónez,  dirigiéndose  Sheran 
y  el  declarante  a  la  chinama  de  Dolores 
Castro  en  cuya  esquina  estaba  parado  | 
don  Francisco  Cuea^as :  que  Sheran  al  per-  , 
cibir  a  éste  le  dijo:  “a  ver  si  hay  algún  ' 
hijo  de  la  gran  puta  que  quiera  matarme 
a  mí”,  y  como  ya  existían  antecedentes 
graves  entre  amibos.  Cuevas  sacó  su  re¬ 


volver  y  disparó  sobre  su  ofensor  quien 
al  sentirse  herido  tomó  la  dirección  de 
Dedet  en  donde  quiso  entrar  pero  no  pu¬ 
do;  ahí  dejó  botado  el  sombrero  y  siguió 
adelante  cayendo  muerto  frente  al  estan¬ 
co  de  Rosa  Rabastean;  que  el  exponente 
presenció  varias  veces  que  Sheran  provo¬ 
caba  a  Cuevas,  amenazándolo  con  matar¬ 
lo,  y  últimamente  había  dicho  aquel  que 
no  pasaba  la  fiesta  de  la  Pascua  sin  lle¬ 
varlo  a  cabo,  siendo  el  origen  de  sus  di¬ 
ficultades  el  negocio  de  cortes  y  e>3porta- 
ción  de  caoba  que  tenían  uno  y  otro. 

RESULTA:  que  Dolores  Castro  ha¬ 
blaba  de  su  chinama  con  Francisco  Cue¬ 
vas  y,  en  el  momento  que  le  indicaba  a 
éste  el  nombre  de  alguno  de  sus  trabaja¬ 
dores  que  le  deben,  salió  de  la  cantina  de 
Dedet  Rodolfo  Sheran  acompañado  de  dos 
personas  más  que  se  quedaron  en  la  ca¬ 
lle;  que  el  primero  dirigiéndose  a  Cue¬ 
vas  lo  provocó  diciéndole:  “a  ver  si  hay 
algún  hijo  de  la  gran  puta  que  quiera  ma¬ 
tarse  conmigo,  y  que  sienta  algo  pues  yo 
quiero  morirme”;  que  al  oir  esto  y  ver 
que  Sheran  se  lle\’ó  la  mano  a  la  bolsa 
de  atrás  del  pantalón  como  para  sacar 
pistola,  Cuevas  disparó  sobre  aquel  quien 
se  fué  dando  traspiés  hacia  donde  Dedet, 
y  Cuevas  tomó  la  calle  recta  del  comercio 
en  la  que  se  le  detuvo.  A  esta  testigo  le 
consta  que  Sheran  agredió  primeramente 
a  Cuevas  con  un  bastón. 

RESULTA;  que  Toribio  Barillas  vió 
salir  de  la  cantina  de  Dedet  a  un  indi¬ 
viduo  de  quien  supo  después  que  se  lla¬ 
maba  Sheran,  y  pra\'ocando  a  Cue\*as  con 
palabras  muy  groseras  le  dijo:  “que  que¬ 
ría  matar  a  un  hijo  de  la  gran  puta,  y 
es  a  Ud.”  y  echándose  sobre  Cuevas  le  ti¬ 
ró  de  bastonazos  con  el  bastón  que  lleva¬ 
ba  ;  que  Cue\'as  esquivando  los  golpes  dis¬ 
paró  ipKjr  último  sobre  Sheran  quien  fué  a 
caer  muerto  frente  a  una  re\’enta  de 
aguardiente.  Héctor  Quiñónez  sustancial¬ 
mente  declaró  en  iguales  conceptos  que 
los  anteriores. 
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RESULTA;  que  el  reo  exipuso  haber 
estado  a  las  seis  de  la  mañana  poco  nvás 
o  menos  en  la  chinama  de  la  Castro,  y  ha¬ 
blaba  con  Toribio  Barillas  que  le  pedía 
trabajo  en  sus  cortes  de  madera  cuan¬ 
do  pasó  Rodolfo  Sheran  acomtpañado  de 
Felipe  Reyes  y  un  marimbero  de’  ap.ellido 
Quiñónez  y  entraron  en  la  cantina  de  De- 
det,  saliendo  al  poco  rato  juntos  y  se  se¬ 
pararon  en  la  calle;  que  Sheran  se  diri¬ 
gió  solo  hacia  donde  estaba  el  indagado  y 
profiriéndole  palabras  groseras  se  le  aba¬ 
lanzó  descargándole  golpes  tenazmente 
con  un  bastón  de  bala  fría,  las  que  el  de¬ 
clarante  logró  evitar,  pero  viendo  que  ade¬ 
más  se  llevó  la  mano  a  la  bolsa  como  pa¬ 
ra  s^car  pistola,  el  deponente  hizo  uso  de 
su  revolver  y  disparó  sabré  él:  que  con 
Sheran  existían  desde  hace  mucho  tiem¬ 
po,  antecedentes  graves,  y  si  le  tiró  lo 
hizo  en  defensa  propia,  pues  si  nó  habría 
perecido  el  que  habla  a  manos  de  su  ad¬ 
versario  dada  la  impetuosidad  del  ataque. 
Agregó  en  su  amipliación  y  a  virtud  de 
preguntas,  que  cuando  Sheran  lo  atacó  y 
se  llevó  la  mano  a  la  bolsa,  no  tuvo  duda 
de  que  su  agrasor  sacaba  revolver,  par¬ 
que  siempre  lo  llevaba  y  que  en  otras  oca¬ 
siones  había  exhibido  dicha  arma  para 
amenazarlo  de  muerte,  propalando  que  lo 
llevaría  a  efecto.  Ajgregó  por  último  que 
el  hecho  de  que  se  trata  lo  presenciaron 
muchas  personas. 

RiESULTA:  que  José  Luis  Galicia 
vió  a  Sheran  en  la  cantina  de  Dedet  y  a 
Cuevas  en  la  chinama  de  Dolores  Castro 
que  estaban  una  frente  a  la  otra  en  la 
misma  esquina;  qoe  Sheran  algo  ebrio  se 
dirigió  hacia  Cuevas  diciéndole  palabras 
injuriosas  y  citándolo  a  reñir,  y  éste  ha¬ 
blaba  en  tales  momentos  con  otros  indi¬ 
viduos  desconocidos  para  el  que  declara, 
y  toleraba  los  insultos ;  pero  como  Sheran 
lo  atacó  a  bastonazos  y  Cuevas  esquivara 
los  golpes  defendiéndose,  el  agresor  hizo 
ademán  de  sacar  pistola,  pues  se  llevó  la 
mano  atrás  del  pantalón,  lo  que  motivó 
que  Cuevas  hiciera  uso  de  su  revolver  que 


sacó  de  la  cintura  en  ese  instante;  que  al 
primer  disparo  Sheran  se  abalanzó  más 
sobre  Cuevas  y  fué  entonces  cuando  el 
agredido  hizo  el  segundo  disparo,  hacien¬ 
do  blanco  los  dos  proyectiles.  Cree  que 
de  no  haberse  conducido  Cuevas  del  modo 
relacionado,  éil  habría  sido  la  víctima.  En 
idénticos  términos  declararon  José  Igna¬ 
cio  Mendía,  Felipe  Pinto  y  Eugenio  Cam¬ 
pos,  agregando  que  Sheran  siempre  anda¬ 
da  armado.  , 

RESULTA:  que  a  José  Andreu  le 
consta  que  Sheran  prdvacaba  constante¬ 
mente  a  Cuevas  para  pelear,  quien  siem¬ 
pre  con  prudencia  eludía  los  ataqus  de 
que  era  víctima  para  evitar  mayores  con¬ 
secuencias;  que  en  Agosto  del  año  próxi¬ 
mo  anterior,  platicaba  el  exponente  con 
Sheran  en  el  “Hotel  Livingston"  del  puer¬ 
to  del  mismo  nombre,  cuando  llegó  de  ca¬ 
sualidad  Cuevas,  y- al  verlo,  Sheran  quiso 
agredirlo,  y  por  intervención  del  decla¬ 
rante  no  hubo  un  desenlace  fatal,  que 
Sheran  por  más  de  una  vez  había  prome¬ 
tido  acabar  con  la  existencia  de  Cuevas, 
proviniendo  los  disigustos,  de  negocios  de 
madera,  pues  Sheian  decía  que  debía  im¬ 
perar  en  todo,  acabando  con  sus  competi¬ 
dores. 

RESULTA;  que  Manuel  Alvarez  Pé¬ 
rez  presenció  a  eso  de  las  seis  de  la  tar¬ 
de  del  día  anterior  al  del  suceso  que  se 
pesauisa.  que  hallándose  Cuevas  en  la 
puerta  de  su  farmacia,  platicando  con  el 
dfmonente,  vieron  venir  a  Sheran  como 
del  muelle  algo  ebrio  y  ál  pasar  por  de¬ 
lante  de  ellos  se  encaró  con  Cuevas  y  le 
dijo  en  alta  voz  para  que  todos  lo  oyeran 
que  esa  noche  iba  a  matar  a  una  persona, 
porque  tenía  muy  buena  pistola,  y  se  de¬ 
tuvo  frente  a  la  farmacia  en  actitud  pro¬ 
vocativa  hasta  que  pasaron  unos  amigos 
de  Sheran  y  se  lo  llevaron,  retirándose 
Cuevas  al  poco  rato  para  su  casa;  que  no 
presenció  el  acto  en  que  falleció  Sheran, 
pero  desde  la  puerta  de  su  farmacia  oyó 
que  éste  decía  que  se  apartaran  porque 


GACETA  DE  LOS  TRIBUNALES 


959 


iba  a  matar  a  ese  jodido,  y  acto  siguien¬ 
te  oyó  unas  detonaciones  de  revolver,  e 
inquiriendo  supo  que  Sheran  había  muer¬ 
to  al  atacar  a  Cuevas. 

•RESULTA:  que  Enrique  Paz,  expu¬ 
so  que  Sheran  siempre  provacaba  a  Cue¬ 
vas  a  quien  había  ofrecida  matar,  origi¬ 
nándose  esta  enemistad  de  negocio  de 
^naderas  en  el  cual  el  primero  pretendía 
ser  el  único  como  es  público  y  notorio  en 
todo  el  Departamento,  y  respecto  al  hecho 
que  se  pesquisa,  le  consta  que  Sheran  se 
dirigió  a  donde  estaba  Cuevas,  y  le  dijo 
en  alta  voz  “que  si  tenía  huevos  para  ma¬ 
tarse  con  él,  que  se  apartara,  porque  él 
(Sheran)  quería  matar  a  un  hijo  de  la 
gran  puta”;  que  como  Cuevas  se  excusa¬ 
ra,  iSheran  comenzó  a  agredirle  con  un 
bastón  de  cuyos  golpes  se  defendía  el  ata¬ 
cado,  pero  que  acto  seguido  el  agresor  se 
Uevó  la  mano  a  la  bolsa  del  pantalón  en 
actitud  de  sacar  pístala,  momento  en  el 
que  Cuevas  hizo  uso  de  su  arma  disparan¬ 
do  sobre  Sheran. 

RESULTA:  que  al  proceso  se  agre¬ 
gó  la  partida  de  defunción  correspondien¬ 
te  y  el  informe  facultativo  en  el  cual 
consta  que  Sheran  presentaba  dos 
balazos  de  revolver,  uno  en  la  par¬ 
te  media  del  ala  derecha  de  la  nariz  que 
le  salió  en  la  parte  inferior  de  la  oreja 
izquierda,  atravesándole  el  cerebelo  y  las 
arterias  carótidas  del  misma  lado;  y  el 
otro  balazo  penetró  en  la  parte  media  del 
esternón  y  tomando  una  dirección  de  de¬ 
recha  a  izquierda,  se  detuvo  el  proyectil, 
solo  por  la  piel,  en  la  parte  media  de  la 
espalda,  atravezando  el  pulmón  izquier¬ 
do  y  las  costillas, 

RESULTA:  que  el  prevenido  no  se 
conformó  con  el  cargo  de  homicidio  que 
se  le  dedujo,  y  después  de  alegar  su  de¬ 
fensor  y  de  llamarse  autos,  citándose  en 
forma,  recayó  el  fallo  desaprobado  por  la 
sentencia  que  se  examina;  contra  la  cual 
se  introdujo  el  presente  recurso  con  auxi¬ 


lio  del  Abogado  Leonardo  Flores  B,  por 
estimar  violadas  las  disposiciones  de  los 
Artos,  2o.,  11,  20  inciso  4o..  65,  79  y  80 
del  C.  Penal;  573,  730  y  732  del  Penad  de 
Procedimientos. 

CONSIDERANDO:  que  si  bien  está 
.  perfectamente  demostrado  que  la  agresión 
de  Sheran  fué  ilegítima  y  faltó  además 
absoluta  provocación  por  parte  de  Cue¬ 
vas,  no  se  estableció  de  igual  modo  la 
necesidad  racional  del  medio  que  emplea¬ 
ra  este  para  repeler  ed  ataque  de  que  fué 
objeto,  ya  que  hasta  en  el  momento  de  los 
disparos  había  conseguido  evadir  los  bas¬ 
tonazos  de  su  agresor,  quien  por  otra  par¬ 
te  sola  hizo  ademán,  pero  no  llego  a  sacar 
pistola;  siendo  por  tal  motivo,  justifica¬ 
ble  el  hecho  de  que  se  trata:  que  por  no 
concurrir  el  requisito  relacionado,  y,  no 
ser  en  consecuencia,  excusable  del  todo  el 
proceder  del  enjuiciada  para  eximirlo  de 
responsabilidad  criminal,  la  Sala  al  dis¬ 
minuir  solo  una  tercera  parte  de  la  pena 
señalada  por  la  ley,  es  indudable  que  in¬ 
fringió  el  precepto  del  Arto.  80  del  Cod. 
Penal, 

.  - - 

CONSIDERANDO:  que  tanto  por 
los  detalles  que  rodean  el  suceso  cuanto 
por  las  circunstancias  que  lo  constituyen, 
es  de  justicia,  en  observancia  de  la  dispo¬ 
sición  legal  citada,  rebajar  al  pre\’enido, 
la  pena  que  señala  el  Arto.  275  del  mismo 
Código  a  una  quinta  parte,  haciéndose  las 
demás  declaraciones  procedentes. 

POR  TANTO:  la  Corte  Suprema  de 
Justicia  con  presencia  de  lo  que  previe¬ 
nen  los  Artos.  687,  del  C.  Pl.  de  Ps.,  y  46 
y  58  del  C.  P.  citado,  declara:  que  ha  lu¬ 
gar  al  recurso  de  mérito,  casando  y  anu¬ 
lando  el  fallo  recurrido,  y  resolviendo, 
condena  a  Francisco  Cuevas,  por  el  deli¬ 
to  de  homicidio  a  dos  años  de  prisión  co¬ 
rreccional  que  con  abono  de  la  sufrida 
extinguida  en  la  Penitenciaría  del  Cen¬ 
tro,  ie  permite  conmutar  hasta  en  las  dos 
terceras  partes  la  pena  impuesta  a  razón 


960 


GACETA  DE  LOS  TRIBUNALES 


de  cinco  pesos  diarios,  procediendo  pago 
R  aifianzamieinto  de  las  responsabilidades 
civiles;  lo  suspende  en  sus  derechos  polí¬ 
ticos  y  lo  exhonera  de  reponer  el  papel. 
Notifíquese  y  devuélvanse  los  anteceden¬ 
tes  a  donde  corresponde  con  certificación. 

R.  E.  Sandoval. 

QuxHno  Flores  y  Flores. 

José  Serrano  Muñoz.  Abel  Paredes. 

Benj.  G.  Urruela. 

Salomón  Carrilo  RamÁrez. 

♦ 

*  * 

ACTA  LEVANTADA  POR  EL  SR.  LIC. 
DON  ERNESTO  RIVAS  MAGISTRA¬ 
DO  DE  LA  SALA  3a.  DE  LA  CORTE 
DE  APELACIONES  CON  MOTIVO 
DE  LA  VISITA  PRACTICADA  AL 
JUZGADO  5o.  DE  PRIMERA  INS¬ 
TANCIA  DE  ESTE  DEPARTAMEN¬ 
TO. 


En  Guatemala,  siendo  las  cuatro  y 
media  de  la  tarde  del  treinta  y  uno  de 
Marzo  de  mil  novecientos  veinticuatro, 
comisionado  por  la  Sala  3a.  de  la  Corte 
de  Apelaciones,  para  practicar  visita  en 
el  Juzgado  5o.  de  la.  Instancia  de  este 
Departamento,  se  constituyó  el  infrascri¬ 
to  Magistrado  eoi  las  Oficinas  de  este  Tri¬ 
bunal,  y  hecho  saber  el  objeto  de  su  pre¬ 
sencia,  procedió  a  revisar  detenidamente 
todas  y  cada  una  de  las  diversas  depen¬ 
dencias,  las  que  presentan  buen  aspecto, 
tanto  por  su  esmerado  aseo  como  por  el 
orden  en  que  se  halla  colocado  el  mobilia¬ 
rio  que  les  corresponde.  La  Oficina  cuen¬ 
ta  con  el  número  de  emipleados  que  el  pre¬ 
supuesto  determina  y  entre  los  escribien¬ 
tes  están  equitativamente  distribuidos 
los  procesos  en  trámite,  a  fin  de  que  con 
mayor  conocimiento  de  las  diligencias 
propias  de  cada  uno  de  estos,  pueden, 
con  la  debida  eficacia,  ayudar  al  Juez  en 
la  sustanciación  de  los  mismos.  IjOS  tér¬ 
minos  judiciales  han  sido  rigurosamente 
observados,  siendo  de  notar  la  puntuali¬ 


dad  en  la  indagatoria  de  los  encausados 
y  en  Qa  terminación  del  sunnario  de  las 
causas.  Según  los  cuadros  estadísticos 
levantados  en  el  acto  de  la  visita,  existen 
a  la  orden  del  Tribunal  ciento  doce  reos 
'presos  en  las  cárceles  de  la  Capital,  dos¬ 
cientos  dieciocho  procesados  gozan  de  li¬ 
bertad  provisional  bajo  fianza  de  haz  y 
cuatrocientos  setenta  y  uno  están  pen¬ 
dientes  de  captura.  Hay  catorce  causas 
a  la  vista  del  Juez  para  dictar  sentencia 
y  dos  voluminosas  en  que  ha  recaído  ya 
el  fallo  correspondiente,  habiéndose  dic¬ 
tado  por  el  Despacho,  durante  los  cua¬ 
tro  mpses  corridos  del  presente  año,  de 
conformidad  con  las  notas  de  la  Secreta¬ 
ría,  doscientos  treinta  y  tres  autos,  cua¬ 
tro  mil  ciento  noventa  y  siete  decretos  y 
cincuenta  y  dos  sentencias.  Los  procesos 
que  obran  en  el  archivo  se  encuentran 
ditstribiíiidos  en  numierosos  legajos;  to¬ 
mando  como  base  él  año  de  su  iniciación, 
pero,  por  falta  de  estantería  apropiada, 
no  ha  sido  posible  proceder  a  su  acomo¬ 
dación  definitiva.  La  visita  terminó  a 
las  siete  de  la  noche  del  mismo  día,  y  pa¬ 
ra  constancia,  se  levanta  la  presente  ac¬ 
ta,  que  firman  el  Ma'gistrado  visitador,  el 
Juez  y  Slecretario,  que  dan  fé.==E.  Rivas. 
=Héctor  Polanco.=A.  Linares  Letona.= 
J.  H.  Cabrera  Vela. 

* 

*  * 

EL  SR.  JUEZ  5o.  DE  PRIMERA  INS¬ 
TANCIA  DE  ESTE  DEPARTAMEN¬ 
TO  LIC.  DON  HECTOR  POLANCO 
RODRIGUEZ  EN  EL  INFORME  QUE 
RINDE  A  LA  PRESIDENCIA  DEL 
PODER  JUDICIAL-^  SE  MUESTRA 
COMPLACIDO  POR  EL  ORDEN  Y 
COMPOSTURA  QUE  OBSERVO  EN 
LA  PRISION  DE  MUJERES  DE  ES¬ 
TA  CAPITAL. 

Guatemala,  14  de  junio  de  1924. 
Señor  Pesidente  de  la 

Corte  Surpema  de  Justicia. 

Presente. 

Señor  Presidente: 
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Tengo  el  honor  de  informar  a  usted 
que  hoy  me  constituí  en  la  prisión  de  mu¬ 
jeres  con  el  objeto  de  practicar  una  ins¬ 
pección  judicial  conforme  lo  manda  la  ley 
y  a  la  vez,  hacer  saber  a  las  detenidas  su¬ 
jetas  al  Despacho  de  mi  cargo  el  estado 
de  sus  causas  y  que  expusieran  las  quejas 
que  tuvieren  acerca  ded  procedimiento 
empleado  en  sus  procesos  y  trato  que  se 
les  diere  en  la  detención. 

Con  verdadero  gusto  le  manifiesto: 
que  ninguna  de  dichas  detenidas,  que  son 
diez  y  siete,  llamadas :  Adelina  Alvarado, 
María  Luisa  Reyes,  María  de  la  Cruz 
Quemió,  Faustina  de  León,  Concepción 
Ramos,  María  Castellanas,  Narcisa  Esco¬ 
bar  Rodríguez,  Josefa  Borrayo,  Rosenda 
Morales,  Marcelina  Larios,  Dolores  Se- 
Igura,  Antonia  García,  Jesús  García,  Te¬ 
resa  López,  Candelaria  Santos,  Simina 
Musús  y  Santos  Chay ;  tuvo  queja  que  ex¬ 
poner,  estando  todas  conformes  en  que 
se  ha  trabajado  con  actividad  en  sus  cau¬ 
sas,  sin  infringirse  los  términos,  y  que  el 
tratamiento  en  la  Casa  ha  sido  bueno, 
empleándolas  en  fabricar  cigarrillos  de 
'  doblador,  cuyo  trabajo  es  remunerado  a 
razón  de  un  peso  al  día  o  por  tarea. 

A  todas  las  presas  las  encontré  ocu¬ 
padas  en  su  trabajo,  notándose  el  mayor 
órden,  respeto  para  la  Rectora  y  aseo  en 
todas  las  dependencias  del  establecimien¬ 
to. 

Invitado  por  la  Rectora,  recorrí  los 
diferentes  apartamentos,  pasando  por  la 
cosina,  donde  se  nota  el  esmero  y  la  abun¬ 
dancia  en  la  alimentación,  trabajando  allí 
varias  de  las  detenidas.  Existe  un  apar¬ 
tamento  para  personas  de  alguna  posi¬ 
ción  y  recursos,  que  mediante  el  pago  de 
tres  ipesos  diarios,  obtiene  una  alimenta¬ 
ción  especijal  y  servicifcH  sin  obligac'^in 
de  trabajar  en  las  ocupaciones  a  que  se 
dedican  las  demás  detenidas. 

En  resumen,  de  la  inspección  tuve  la 
mejor  impresión,  pues  se  nota  que  en  ese 
Establecimiento  existe  patente  empeño 
de  mejorar  cada  día  sus  condiciones,  pa¬ 
ra  que  Ipronto  podamps  contar  con  un 


verdadero  Centro  de  regeneración  social 
femenina. 

Es  cuanto  tengo  el  honor  de  informar 
al  Sr.  Presidente  aprovechando  la  oportu¬ 
nidad  para  reiterarle  las  protestas  de  mi 
subordinación  y  respeto. 

(f)  Héctor  POLANCO  R. 


IKIFOfiTAÍiTES  DISPOSiCiCKES 

Se  nombra  Juez  de  Primera  Instan¬ 
cia  del  Departamento  de 
Chiquimula. 

Casa  del  Gobierno,  Guatemala,  9  de 
junio  de  1924. 

Con  vista  de  la  tema  remitida  por  la 
Corte  Suprema  de  Justicia,  el  Presidente 
de  la  República 

Acuerda : 

Nombrar  Juez  de  Primera  Instancia 
del  Departamento  de  Chiquimula,  al  Li¬ 
cenciado  don  Juan  Miguel  Herrera,  en 
sustitución  del  de  igual  título  don  Ed- 
mwndo  Vásquez,  que  pasó  a  otro  puesto 
del  servicio  administrativo. 

Comuniqúese, 

OrellanA. 

El  Secretario  de  Estado  en  el  Despa¬ 
cho  de  Gobernación  y  Justicia. 

H.  Abraham  Cabrera. 


El  Ejecutivo  nombra  irnos  Vocales 
Militares  para  la  Corte  Suprema 
de  Justicia. 

Guatemala,  19  de  miayo  de  1924. 

El  Presidente  de  ia  República,  de  con¬ 
formidad  con  lo  dispuesto  por  los  artícu¬ 
los  473  y  476  del  Código  Militar,  2a.  Par¬ 
te, 
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Acuerda: 

Nombrar  Vocal  Militar,  Propietario, 
de  la  Corte  Suprema  de  Justicia  en  con¬ 
cepto  de  Supremo  Consejo  de  Guerra,  al 
General  de  División  Ingeniero  don  Ramón 
Alvarado,  quien  reúne  las  condiciones  que 
prescribe  el  artículo  472  del  Código  y 
parte  citados,  en  sustitución  del  General 
de  Brigada  don  Enrique  Haeussler,  quien 
pasará  a  otro  puesto  del  servicio. 

Comuniqúese, 

Orellana. 

f 

El  Secretario  de  Estado  en  el  Des¬ 
pacho  de  la  Guerra. 

Franco.  Fuentes. 


Guatemala,  19  de  mayo  de  1924. 

El  Presidente  de  la  República  de  con¬ 
formidad  con  lo  dispuesto  en  los  Artos.  473 
y  476  del  Código  Militar,  2a.  Parte, 

Acuerda: 

Nombrar  Vocal  Militar,  Propietario, 
de  la  Corte  Suprema  de  Justicia  en  con¬ 
cepto  de  Supremo  Consejo  de  Guerra,  al 
Genera]  de  Brigada  don  Enrique  Haeus- 
sler,  quien  reúne  las  condiciones  que  pres¬ 
cribe  el  artículo  472,  del  Código  citado,  en 
sustitución  del  General  de  División  don 
Mariano  Serrano  M.,  quien  pasó  a  ocupar 
la  Cornaaidancia  de  Armas  de  Quezalte- 
nango. 

Común  íquese, 

Orellana. 

El  Secretario  de  Estado  en  el  Des¬ 
pacho  de  la  Guerra. 

Franco.  Fuentes. 


La  H.  Representación  Nacional  de¬ 
clara  electo  Magistrado  Suplente 
de  la  Sala  4a.  al  Sr.  Licdo.  don 

Joaquín  Flores  Barrios. 

DECRETO  No.  1.345. 

La  Asamblea  Legislativa  de  la 
República  de  Guatemala. 

Decreta: 

Artículo  único. — Se  declara  electo  por 
la  Asamblea,  Magistrado  Suplente  de  la 
Sala  4a.  de  la  Corte  de  Apelaciones  al  Li¬ 
cenciado  Joaquín  Flores  Barrios  en  sus¬ 
titución  del  de  igual  título  Octavio  Agui- 
lar  que  renunció. 

Pase  al  Ejecutivo  para  su  publicación. 

Dado  en  el  salón  de  sesiones  de  la 
Asamblea  Legislativa:  en  Guatemala  al 
veintiséis  de  nxayo  de  mil  novecientos 
veinticuatro. 

J,  A.  Mandujano. 

Presidente. 

B.  Echeverría. 

Secretaria  . 

J.  F.  Juárez  Muñoz. 

Secretarrio. 

Casa  del  Gobierno:  Guatemala  28  de 
Mayo  de  1924, 

Publíquese, 

Orellaná. 

El  Secretario  de  Estado  en  el  Despa¬ 
cho  de  Gobernación  y  Justicia. 

H.  Abraham  Cabrera. 

-  .  I  -*7 

- - -  '  I 

GACETILLA 

La  Dirección  de  la  “Gaceta  de  los  Tri¬ 
bunales”  hace  constar  que  solamente  los 
autores  son  responsables  de  las  doctrinas 
sustentadas  en  los  artículos  que  se  publi¬ 
quen  en  ella. 
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PP 

PP 
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PP 

PP 

PP 

PP 

PP 

PP 

PP 

PP 

TOTAL  ... 

La  Sala  que  dict^  más  sentí 

Amatitlán  . 

Escuintla  . 

Sacatepéquez  . . . , 
Chimaltenango  . , 
Baja  Verapaz  . . , 
Alta  Verapaz  .  . 

Fetén  . 

Suchitepéquez  .  . . 

Retalhuleu  . 

Sololá  . 

de  Quezaltenango 


Pf 


Totonicapán  .  .  . 
San  Marcos  .  .  . 
Huehuetenango 

Quiché  . 

Izabal  . 

Zacapa . 

Chiquimula  .  .  . 

Jalapa  . 

Jutiapa . 

Santa  Rosa  . .  . 
Progreso  . 


Decretos 

Autos 

SeDtencia 

261 

11 

7 

147 

54 

23 

182 

73 

12 

153 

43 

10 

309 

95 

39 

119 

65 

15 

142 

34 

10 

332 

268 

8 

566 

397 

18 

300 

236 

21 

420 

172 

12 

1076 

225 

11 

566 

200 

18 

299 

137 

6 

646 

278 

17 

475 

347 

3 

457 

287 

19 

345 

106 

11 

352 

175 

3 

247 

135 

3 

205 

160 

4 

568 

208 

9 

424 

224 

6 

408 

140 

8 

296 

99 

1 

197 

133 

1 1 

301 

128 

3 

385 

138 

4 

746 

176 

1 

320 

57 

5 

130 

71 

4 

347 

235 

11 

531 

148 

7 

154 

48 

3 

250 

185 

6 

222 

98 

4 

697 

368 

6 

13,575 

5934 

359 

Los  Juzgados  que  dictaron  mayor  número  de  las  mismas  fueron  el  3<?  de  U  Instan- 
cia  y  los  de  Escuintla  y  Chimaltenango 

Los  que  dictaron  menos  fueron  los  Juzgados  de  la  Instancia  de  Huehuetenango 
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GACETA  DE  LOS  TRIBUNALES 


LISTA  DE  LOS  SEÑORES  ABOGADOS  QUE  EN  EL  PRIMER  SE- 
MESTRE  DEL  AÑO  EN  CURSO,  HAN  REGISTRADO  LOS  SE¬ 
LLOS  Y  FIRMAS  QUE  USAN  EN  EL  EJERCICIO  DE  SU  PRO¬ 
FESION 


No.  do  órden.  Nombre. 

Febra. 

Mes. 

Ano. 

1 

Ernesto  Viteri 

16 

Enero 

1924. 

2 

Miguel  Angel  Asturias. 

18 

Enero 

1924. 

3 

Jorge  A.  Serrano. 

23 

Enero 

1924. 

4 

Daniel  Arellano. 

24 

Enero 

1924. 

5 

Ismael  Velásquez. 

25 

Enero 

1924. 

6 

Manuel  de  León  Cardona. 

4 

Febrero 

1924. 

7 

Raúl  R.  Cueva. 

4 

Febrero 

1924. 

8 

Raúl  Alarcón. 

9 

Febrero 

1924. 

9 

Valerio  Ibarra. 

9 

Febrero 

1924. 

10 

Héctor  Villagrári. 

11 

Febrero 

1924. 

11 

J.  Eduardo  Girón  h. 

22 

Febrero 

1924. 

12 

José  Santa  Cruz. 

28 

Febrero 

1924. 

13 

Efraín  Peñalva. 

7 

Marzo 

1924. 

14 

Man.  García  Alvarado. 

19 

Marzo 

1924. 

15 

Mariano  Zeceña. 

23 

Abril 

1924. 

PERMANENTE 

La  Corte  Suprema  de  Justicia  está  dispuesta  a 
atender  las  indicaciones  que  haga  la  prensa  seria» 
acerca  de  los  medios  que  puedan  emplearse  para 
el  progresivo  mejoramiento  de  la  administración 
de  Justicia;  despachará  toda  queja  o  denuncia  que 
se  le  presente  contra  las  autoridades  cuya  con¬ 
ducta  oficial  está  llamada  a  vigilar  y,  en  conse¬ 
cuencia,  espera  que  la  prensa  honrada,  imparcial 
y  patrióticamente  intencionada,  concrete,  lo  más 
que  le  sea  posible,  los  hechos  y  las  personas  con¬ 
tra  las  cuales  proceda  hacerse  una  investigación 
porque  de  lo  contrario  ésta  resultaría  infructuosa. 


JUECES  DE  PRIMERA  INSTANCIA  DELOS  DEPARTAMENTOS 


Juez  de  Amatitlán  . 

Juez  de  Alta  Verapaz  .  .  .  . 
Juez  de  Baja  Verapaz  .  .  .  . 
Juez  de  Chimalte'nango  .  .  . 

Juez  de  Chiquimula  . 

Juez  de  Escuintla  . 

Juez  de  Huehuetenango  .  . . 

Juez  de  Izabal  . 

Juez  de  Jalapa  . 

Juez  de  Jutiapa  . 

Juez  del  Fetén  . 

Juez  del  Quiché  . 

Juez  3*.  de  Quezaltenango 
Juez  2’.  de  Quezaltenango  . 
Juez  !'>.  de  Quezaltenango  . 

Juez  de  Retalhuleu  . 

Juez  de  Sacatepéquez  . 

Juez  de  Suchitepéquez  .  .  .  . 

Juez  de  Sololá  . ; 

Juez  de  San  Marcos  . 

Juez  de  Santa  Rosa  . 

Juez  de  Totonicapán  . 

Juez  de  Zacapa  . 

Juez  de  Progreso  . 


■’  ”  Pedro  Amézquita. 

”  ”  José  Santa  Cruz. 

”  ”  Jorge  A.  Serrano. 

”  ”  Raúl  Alarcón. 

”  ”  Juan  Miguel  Herrera. 

”  ”  Max.  Palomo. 

”  ”  Abel  V.  Montúfar. 

”  ”  Ant.  Nájera  Cabrera. 

”  ”  Pedro  R.  Espinoza. 

”  "  Alfonso  Cifuentes  Soto. 

”  ”  Liberato  Valdés. 

”  Luis  G.  Barrios. 

”  Francisco  Rodríguez. 

”  ”  Edmundo  Vásquez. 

”  Joaquí;n  Flores  Barrios. 
”  ”  Gilberto  Ortega. 

”  ”  Luis  Mendoza  G. 

Lie.  don  Humberto  Robles. 

”  ”  Abraham  Bustamante. 

”  ”  Héctor  Villagrán. 

”  ”  Lázaro  Valdés. 

”  ”  Abel  Barrios. 

”  ”  Daniel  Arellano. 

”  ”  Efraín  Peñalva. 


Cuadro  de  los  Señores  Magistrados  de  las  Salas  4a.,  5a.  y  6a.  de  la  Corte  de 
Apelaciones,  Magistrados  Suplentes  de  las  cinco  Salas,  empleados  principales 
del  Poder  Judicial,  Funcionarles  Militares  y  Vocales  de  la  Corte  Marcial;  Dis¬ 
tritos  jurisdiccionales  de  las  seis  Salas  de  la  Corte  de  Apelaciones. 


Sala  4a.  de  la  Corte  de  Apelaciones 


Preste. 

Magást. 

Fiscal 

Procur. 

Srio. 


Lie.  don  Juan  de  D.  Castillo. 

”  Bemardino  López  R. 
”  ”  Isaías  Peñalonso. 

”  ”  Mariano  C.  Reina.  . 

”  ”  Enr.  Rodríguez  M. 

”  ”  Gabriel  Cojulún. 


Sala  5a.  de  la  Corte  de  Apelaciones 


Preste. 

Magist. 
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Fiscal 

Procur. 

Srio. 


Lie.  don  Angel  M.  Bocanegra. 
”  ”  Antonio  R.  Aguin*e. 

”  ”  Alberto  Paz  y  Paz. 

”  ”  Alberto  Argueta. 

”  ”  Carlos  F.  Sandoval 

”  "  Feo.  Guerra  y  Guerra 


Magist.  Lie.  don  Delfino  Santisteban 

Fiscal  ”  "  Jorge  A.  Pacheco 

Procur.  ”  ”  Raf.  Castillo 

Srio.  ”  ”  Liberato  Obando  M. 

Magistrados  Suplentes 

De  la  Sala  la.  Lie.  don  Abel  Girón. 

De  la  Sala  la.  Lie.  don  Manuel  M.  Rivera 
De  la  Sala  2a.  Lie.  don  Celso  D.  Cerezo. 
De  la  Sala  2a.  Lie.  don  Max  Cifuentes 
De  la  Sala  3a.  Lie.  don  José  Ma.  Lazo. 
De  la  Sala  3a.  Lie.  don  Cecilio  Palma 
De  la  Sala  4a.  Lie.  don  J.  Flores  Barrios. 
De  la  Sala  4a.  Lie.  don  F.  Z.  Mazariegos. 
De  la  Sala  5a.  Lie.  don  Miguel  Guzmán. 
De  la  Sala  5a.  Lie.  don  P.  R.  Espinoza. 
De  la  Sala  6a.  Lie.  don  Alb.  C.  Camey. 
De  la  Sala  6a.  Lie.  don  J.  Flores  Barrios. 


Sala  6a.  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Preste.  Lie.  don  Manuel  Núñez. 
Magist.  ”  ”  J.  Rosa  Chávez. 


Empleados  Especiales 

Bibliotecario,  Rafael  Chacón. 

Receptor  de  Fondos  de  Justicia,  Fran 
cisco  Cifuentes  P. 


FUNCIONARIOS  MILITARES 


Comandante  de  Armas,  General  don 
Flavio  Ovalle. 

Auditor  General  de  Guerra  de  la  Repú¬ 
blica,  Lie.  don  Eliseo  Solis. 


CORTE  MARCIAL  DE  LA  REPUBLICA 

Vocales  Militares  para  la  Corte  Supre¬ 
ma  de  Justicia 

Propietario,  General  de  División,  don 
Ramón  Alvarado. 

Propietario,  General  de  División,  don 
Miguel  Larrave. 

Suplente,  General  de  División,  don  Ma¬ 
riano  Sánchez  O. 

Suplente,  General  de  Brigada,  don  Ro¬ 
drigo  G.  Solórzano. 

Vocales  Militares  para  las  Salas  la.,  2a. 
y  3a.  de  Apelaciones 

Propietario,  General  de  División,  don 
Rodolfo  A.  Mendoza. 

Propietario,  General  de  Brigada,  don 
Daniel  Flores. 

Suplente,  General  de  Brigada,  don  San¬ 
tiago  Romero. 

Suplente,  General  de  Brigada  don  Sil- 
verio  Contreras. 

Vocales  Militares  para  la  Sala  4a.  de 
Apelaciones 

Propietario,  T.  Coronel  don  Nicolás 
Maldonado. 

Propietario,  T.  Coronel  don  Paulino 
Hernández. 

Suplente,  T.  Coronel  don  Vicente  de 
León. 

Suplente,  T.  Coronel  don  Heliodoro  Al¬ 
varado. 

Vocales  Militares  para  la  Sala  5a.  de 
Apelaciones 

Propietario,  T.  Coronel  don  Gregorio 
Barrientos. 

Propietario,  T.  Coronel  don  Macabeo 
Pinto. 

Suplente,  T.  Coronel  don  Tránsito  Bo¬ 
nilla. 

Suplente,  T.  Coronel  don  Felipe  Solór- 


Vocales  Militares  para  la  Sala  6a.  de 
Apelaciones 

Propietario,  Coronel  don  Heliodoro  Be- 
nitez. 

Propietario,  Coronel  don  Enrique  F. 
Cruz. 

Suplente,  Coronel  don  Nicolás  de  León. 
Suplente,  Coronel  don  Luis  Alfredo 
Arango. 


DISTRITOS  JURISDICCIONALES 

.  Sala  la.  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  1*.  y  6».  de  Guatemala  y  Juz¬ 
gados  de  la.  Instancia  y  Comandan¬ 
cia  de  Armas  de  Amatitlán,  Petén, 
Santa  Rosa  y  Baja  Verapaz. 

Sala  2a.  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  2’.  y  4’.'  de  la.  Instancia  do 
Guatemala  y  Juzgados  de  la.  Instan¬ 
cia  y  Comandancias  de  Armas  de  Chi 

maltenango.  Alta  Verapaz  y  Escuintla. 

Sala  3a.  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  3*.  y  5®.  de  la.  Instancia  de 
Guaterala  Comandancia  de  Armas  de 
Guatemala  y  Juzgado  de  la.  Instan¬ 
cia  del  Progreso;  Juzgado  de  la.  Ins¬ 
tancia  y  Comandancia  de  Armas  de 
Sacatepéquez. 

Sala  4a.  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  1’.,  2’.  y  3».  de  la.  Instancia 
y  Comandancia  de  Armas  de  Quezal- 
tenango,  y  Juzgados  de  la.  Instancia 
y  Comandancias  de  Armas  de  San 
Marcos,  Retalhuleu. 

Sala  5a.  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  de  la.  Instancia  y  Comandan¬ 
cias  de  Armas  de  los  departamentos 
de  Jalapa,  Jutiapa,  Chiquimula,  Za- 
capa  e  Izabal. 

Sala  6a.  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  de  la.  .Instancia  y  Comandan 
cias  de  Armas  de  los  departamentos 
de  Totonicapán,  Sololá,  Quiché,  Hue- 
huetenango  y  Suchitepéquez. 


